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Oskar Becker i logika modalna
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On the Logic of Modalities (1930): Translation,
Commentary and Analysis, Synthese Library 444,
Springer Nature Switzerland, Cham 2022, 157 s.

Ksigzka sktada si¢ z trzech cze$ci, mniej wiecej o rownej objetosci (kazda liczy
okoto 50 stron). Najwazniejsza jest druga (rozdziat 4) — Oskar Becker, On the
Logic of Modalities. Jest to angielskie tlumaczenie artykutu Beckera Zur Logik
der Modalitdten, opublikowanego w ,.Jahrbuch fiir Philosophie und phdnome-
nologische Forschung” w 1930 r. Cze$¢ pierwsza (rozdziaty 1-3) sktada sig
z ogblnego wprowadzenia do pracy Beckera i z komentarzy do jej poszczego6l-
nych (dwoch) rozdziatow. Ostatni fragment ksiazki (rozdziat 5), zatytulowany
Appendix, zestawia idee Beckera ze wspotczesnym stanem logiki modalnej. Od
razu trzeba zauwazy¢, ze struktura catosci nie jest przejrzysta, takze z uwagi na
stosowane nazewnictwo. Zaczynajac od tej ostatniej kwestii, tytul Appendix nie
jest dobrany najlepiej, poniewaz nie jest to zaden dodatek, ale wazna tresciowo
analiza artykutu Beckera na tle dalszego rozwoju logiki modalnej. Cztery
pierwsze rozdzialy robig wrazenie postawienia wozu przed koniem, poniewaz
komentarze wyprzedzaja to, co jest komentowane, a na dodatek ttumaczenie
artykutu Beckera jest zaopatrzone w duzg ilo$¢ przypiséw autorstwa Centrone
i Minariego, czgSciowo pokrywajacych si¢ z tym, co znajduje si¢ w czes$ciach
1 1 3. Przypisy sa zaznaczone frazg ,,Eds.”, co znaczy, ze pochodza od wy-
dawcow (redaktorow). Jednakze oboje sa w tytule catosci potraktowani jako
autorzy, co nie bardzo odpowiada rzeczywistosci. Wracajac do uktadu, sadzg,
ze lepiej byltoby, gdyby rzecz otwierat rozdziat 1, tj. wstep (moze troche bar-
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dziej rozbudowany), potem nastgpowato thumaczenie artykutu Beckera z mniej-
szg liczba przypiséw redaktorskich, dalej bytyby komentarze, a na koncu roz-
dziat przedstawiajacy dalsze dzieje problematyki podjetej przez Beckera. Jest
tez wyrazny blad systematyzacyjny, poniewaz na s. 112—114 znajdujemy uwa-
gi E. Cassirera o monografii Beckera o istnieniu w matematyce, sformutowane
w ksiazce Philosophie der symbolischen Formen, t. 3 (Cassirer 1929). Pier-
wsze wrazenie czytelnika moze by¢ takie, ze jest to fragment artykutu Beckera
z 1930 r. Byloby lepiej, gdyby tekst Cassirera zostat specjalnie wyodrebniony.

Przypuszczam, ze nazwisko Oskara Beckera niewiele (o ile cokolwiek)
moéwi wiekszosci polskich filozofow i logikow. Zyt w latach 1889—1964, stu-
diowal matematyke (uzyskal doktorat w tej dyscyplinie) i filozofig, t¢ druga
specjalnos¢ u E. Husserla, potem zostal asystentem tworcy fenomenologii.
Habilitowat si¢ na podstawie rozprawy Beitrdge zur phdnomenologischen Be-
griindung der Geometrie und ihre physikalischen Anwendungen (,,Przyczynki
do fenomenologicznego ugruntowania geometrii i jej zastosowan w fizyce”),
opublikowanej w ,,Jahrbuch fiir Philosophie und phédnomenologische For-
schung” (Becker 1923). W 1927 r. w tym samym czasopi$mie (zatozonym
przez Husserla, a przez Beckera redagowanym) ukazata si¢ jego podstawowa
praca (ponad 400 stron) Mathematische Existenz. Untersuchungen zur Logik
und Ontologie mathematischer Phdnomene (,,Istnienie w matematyce. Badania
na temat logiki i ontologii fenomenow matematycznych”), ktoéra przyniosta mu
pozycje glownego filozofa matematyki w $rodowisku fenomenologow.
W 1931 r. zostat profesorem filozofii w uniwersytecie w Bonn — przeszedt
na emeryture w 1955 r. Centrone i Minari uwazaja (s. 2) Beckera za najwaz-
niejszego, obok Heideggera, fenomenologa, ale to jednak przesada, poniewaz
trudno traktowa¢ obu tych filozofow jako rowno czy nawet podobnie znaczg-
cych w historii filozofii, zupelie niezaleznie od sympatii do okre$lonej prob-
lematyki filozoficznej, w szczegolnosci preferencji w kierunku filozofii kon-
tynentalnej lub analitycznej. Po wojnie Becker wydat m.in. Untersuchungen
tiber Modalkalkiil (,,Badania nad rachunkiem modalnym™) w 1952 r. i Grund-
lagen der Mathematik in geschichtlicher Entwicklung (,,Podstawy matematyki
w rozwoju historycznym”) w 1955 r.

Centrone i Minari tak zaczynajg rozdziat 1 recenzowanej ksigzki:

Oskar Becker byt zwigzany z ruchem nazistowskim. W oficjalnej teczce zatozonej mu przez
Stuzbe Bezpieczenstwa SS czytamy: ,.nie jest cztonkiem partii, ale jest lojalny wobec narodowego
socjalizmu i stara si¢ utrwali¢ narodowo-socjalistyczng ideologie”. Chcemy wyraznie zaznaczy¢,
ze catkowicie dystansujemy si¢ od politycznych przekonan Beckera — nasza ksigzka zajmuje si¢
wylacznie jego osiggnigciami w logice modalnej i filozofii, a w Zadnej mierze nie popiera lub nie
broni jego politycznych i moralnych stabosci (Centrone, Minari 2022, s. 1).

Troche to dziwna deklaracja, gdyz nie tylko sugeruje, ze polityczna aktywnos¢
Beckera mogtaby by¢ jakim$ argumentem dla oceny jego tworczosci logiczne;,
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ale robwniez zawiera autorski wyraz stosunku do okreslonych przekonan poli-
tycznych, co chyba nie bardzo ma sens Anno Domini 2022. Niemniej jednak,
warto wspomniec¢, ze pojawiajg si¢ glosy, jakoby zwigzki Beckera z nazizmem
mogty by¢ powodem do§¢ umiarkowanej recepcji jego tworczosci logicznej
(por. https://en.wikipedia.org/wiki/Oskar Becker); to samo powiedziat mi kie-
dys Gereon Wolters, zajmujacy si¢ filozofig w III Rzeszy. Centrone i Minari
wspominaja o komentarzach K. Gddla i R. Feysa z lat 30. na temat wynikow
Beckera, ale w latach 40. i1 50. nazwisko to (przynajmniej wedle mojej wiedzy)
nie pojawialo si¢ w literaturze logicznej, np. nie znajduje si¢ w przelomowe;j
monografii G.H. von Wrighta, An Essay in Modal Logic (1951). Wydaje si¢
réwniez, ze cenna ksigzka Beckera o historii filozofii matematyki z 1955 r. nie
zostata poczatkowo nalezycie doceniona z powodow pozanaukowych. Pew-
nym posrednim argumentem za tym, ze czynniki polityczne mogly mie¢ zna-
czenie w tej materii, jest nastepujace zdarzenie. Gdzie§ okoto 1965 r. Roman
Ingarden powiedziat mi o swoich zainteresowaniach logika modalng. Poinfor-
mowatem go, ze mam wspomniang ksigzk¢ Beckera z 1952 r. Poprosit o jej
wypozyczenie, ale stowem nie zajaknal si¢, ze zna Beckera. Ja wtedy tez nie
wiedzialem o zwiazkach tego filozofa z fenomenologia, wiec nie zapytatem.
Milczenie Ingardena o Beckerze mozna wytlumaczy¢ tym, ze wielu uczniow
Husserla ignorowato filozofow zwiazanych z nazizmem. Sytuacja zaczgta si¢
zmienia¢ w latach 60., o czym $wiadcza dwie wazne ksigzki, mianowicie:
R. Feys, Modal Logics (1965) i G.E. Hughes, M.J. Cresswell, An Introduction
to Modal Logic (1968). Dalsze dane na ten temat mozna znalez¢ w recenzowa-
nej ksigzce, zwlaszcza w przypisach do rozdzialu 4. i w ,,Dodatku”.
Rozprawa Beckera z 1930 r. byta jedng z pierwszych prac o logice modal-
nej pisanej w tradycji C.I. Lewisa. Punktem wyjscia byt problem okreslenia
zdania warunkowego. Lewis nie zgadzat si¢, aby identyfikowac okres warun-
kowy z implikacjg materialna, tak jak to czynili G. Frege i B. Russell (pomijam
wczesniejsze, notabene siegajace antyku, antecedencje tego sporu). Nowa pro-
pozycja polegata na okresleniu zdania ,,jezeli p, to ¢” formulg ,,jest niemozli-
we, ze p 1 nie-q”. Tak okreslony funktor zostal nazwany implikacja $cisla.
Symbolicznie mamy (bgde uzywal symbolu ,,=” na oznaczenie implikacji
Scistej, a ,,—” na oznaczenie implikacji materialnej): p = ¢ =" ~O(p A —g).
W ten sposob pojecie implikacji nabrato charakteru modalnego. Dalszy rozwdj
tej problematyki zmienit niejako priorytety — wazniejsza stala si¢ analiza mo-
dalnosci niz implikacji. Ta zmiana byta widoczna w ksigzce C.1. Lewisa i C.H.
Langforda, Symbolic Logic (1932), gdzie zostaly zdefiniowane systemy logiki
modalnej oznaczane jako S1-S5 Lewisa w sposob umozliwiajacy pominigcie
implikacji $cistej — formalizujg one pojecia koniecznosci i mozliwosci w wy-
niku rozszerzenia logiki klasycznej przez dodanie symboli ,,&” (mozliwo$¢)
i ,,0” (konieczno$¢) do arsenatu statych logicznych rachunku zdan, wsrdd
ktorych jest symbol ,,—”. Wszystkie systemy S1-S5 majg postac¢ aksjomatycz-
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ng. Problemami badanymi przez logikéw byly np. (wymieniam te kwestie,
ktére sa zwigzane z badaniami Beckera) rozmaite aksjomatyzacje systemow
modalnych i ich rozszerzenia, ilo$¢ ré6znych modalnosci w danym systemie,
mozliwos$¢ charakterystyki matrycowej, stosunek do nieklasycznych logik,
w szczegdlno$ci intuicjonistycznej, czy poszukiwanie semantyki dla systemow
modalnych.

Oto6z artykut Beckera jest charakterystyczny dla owego przejscia od wczes-
nego do po6zniejszego sposobu analizowania modalnosci (jest cytowany we
wspomniane] ksigzce Lewisa i Langforda). Becker zaczyna od przypomnienia
sporu o sens implikacji, potem wprowadza implikacje¢ Scisla, ale dalej zajmuje
si¢ przede wszystkim modalno$ciami. Przedmiotem jego badania jest system
nazwany potem S3 i jego rozmaite postacie. Przy okazji porusza kilka intere-
sujacych tematow, np. stosunek logiki modalnej do intuicjonistycznej, formu-
luje tzw. regute Beckera: 0(A = B) - 0A = oB (regule monotonicznosci dla
implikacji $cistej) i porusza rozmaite kwestie semantyczne. Centrone i Minari
w swoich komentarzach wszechstronnie omawiaja wyniki Beckera, zwracajgc
uwagg na jego antycypacje dotyczace problemu translacji logiki intuicjonistycz-
nej i semantyki mozliwych swiatow (semantyki Kripkego). Appendix ma pod
tym wzgledem bardzo istotne znaczenie. Autorzy wskazuja rowniez na bledy,
np. poglad, ze ilos¢ modalnosci zawsze mozna zredukowac do skonczonej ich
liczby. Artykut Beckera ma ponadto wyrazne aspekty filozoficzne. Cz¢$¢ I jest
poswigcona logicznej interpretacji matematycznego intuicjonizmu z punktu wi-
dzenia modalno$ci wraz z uwagami na temat wspomnianej ksiazki E. Cassirera
Filozofia form symbolicznych — z tym wiaze si¢ niezbyt wlasciwe umieszczenie
fragmentu o Beckerze z ksigzki Cassirera. Czes$¢ 11 ma charakter nieformalny,
nie ma w niej wzordw, pojawiajg si¢ m.in. nazwiska E. Husserla i F. Brentany,
a takze omowienie niektorych ich pogladow, np. tego drugiego w sprawie oratio
recta i oratio obliqua, a takze H. Weyla, uznanego przez Beckera za przedsta-
wiciela formy intuicjonizmu matematycznego atrakcyjnej dla fenomenologii.
Czytelnika polskiego moze zaciekawi¢ fakt, ze Becker wspomina o logice
wielowarto$ciowej (s. 102—104), ale kojarzy jg ze H. MacCollem (takze waz-
nym z uwagi na spor o implikacje), a nie z J. Lukasiewiczem.

Recenzowana ksiazka jest niewatpliwie bardzo cennym przyczynkiem do
historii logiki modalnej i moze zainteresowac nie tylko specjalistow, poniewaz
jest w niej duzo odniesien do ontologii. Mozna mie¢ jednak niejakie pretensje
do Centrone i Minariego, ze ograniczyli si¢ tylko do artykutu Beckera z 1930 r.
Ponadto Becker opublikowat nastgpujace prace o logice modalnej (pomijam
drobniejsze, np. o logice prawniczej): Das formale System der ontologischen
Modalititen (Betrachtungen zu Hartmanns Werk ,, Moglichkeit und Wirklich-
keit”) (1943), Ein , natiirliches” formales System der logisch-ontologischen
Modalitéiiten (1944) oraz wspomniang ksigzke z 1952 r. Pierwszy artykut do-
tyczy logicznej analizy modalnos$ci ontologicznych ze szczegdlnym uwzgled-
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nieniem pogladéw N. Hartmanna, drugi — dedukcji naturalnej, takze w odnie-
sieniu do modalnosci ontycznych, a ksiazka kontynuuje artykut z 1930 r. Uwa-
zam, Ze mozna i powinno si¢ przettumaczy¢ wszystkie prace Beckera z logiki
i ontologii modalnej. Zawieraja one sporo interesujacych pogladéw (por. Peck-
haus 2002), waznych dla doktadnego omoéwienia catoksztaltu modalnej twor-
czo$ci Beckera, np. antycypacje logiki deontycznej, tzw. (przez Beckera) sta-
tystyczng interpretacj¢ modalnosci czy wspomniang juz formalng analize
modalnosci ontologicznych, interesujaca filozofow, np. Ingardena. Takie roz-
szerzone wydanie modalnych prac Beckera wymagatoby oczywiscie dodatko-
wego naktadu pracy, ale gra bytaby chyba warta §wieczki. Jednym z argumen-
tow za tym przedsiewzieciem moglby by¢ wyrazny zwigzek logiki i filozofii
u Beckera.

Mozna odnotowac bardzo niewiele polonikow w recenzowanej ksiazce. Jak
juz wspomniatem, Becker nie zauwazyt logiki trojwartosciowej Lukasiewicza.
Z drugiej strony, sam tez nie byt cytowany (z zastrzezeniem do stanu mojej
wiedzy) przez logikoéw polskich. Centrone i Minari podaja, ze recenzowana
ksigzka powstata w ramach projektu ,,Logika modalna i filozofia austriacko-
-polska”, finansowanego przez Deutsche Forschung Gemeinschaft. Trzy na-
zwiska i prace sa wspomniane przy okazji, mianowicie: Jan Lukasiewicz,
O logice tréojwartosciowej (chodzi o autoreferat opublikowany w ,,Ruchu Fi-
lozoficznym” w 1920 r.), E. Mally, Grundgesetze des Sollens (,,Podstawowe
prawa powinnosci”, 1926) oraz wiasnie Becker i jego artykut z 1930 r. Maja
one symbolizowac kluczowe tradycje w badaniach nad logika modalna w okre-
sie przed 1939 r. Trudno zorientowac sig, czy autorzy zamierzaja kontynuowac
ten projekt, ale nasuwa si¢ uwaga, ze te trzy wspomniane nazwiska sg, by tak
rzec, od Sasa do lasa, i trudno je uzna¢ za reprezentujace jakis spojny program
badawczy nad problematyka modalnosci, nie méwiac juz o tym, ze odnoszg si¢
do logikdéw o zgota réznym statusie w historii tej dyscypliny: Mally byt mar-
ginalnym outsiderem, Becker — chyba jednak $redniakiem, a Lukasiewicz —
postacig pierwszej rangi. Wprawdzie wszyscy trzej jako$ nalezeli do szeroko
rozumianej tradycji brentanowskiej (Mally — jako uczen Meinonga, Becker —
jako uczen ucznia Brentany, tj. Husserla, a L.ukasiewicz, podobnie, jako uczen
Twardowskiego), ale problem, czy wolno w tym wypadku méwic o filozofii
austriacko-polskiej w zwiazku z logika modalna, jest otwarty, i to bardzo.
Odnotuje tylko jeden fakt. Lukasiewicz chcial, aby logika modalna byta w petni
ekstensjonalna i dlatego zdecydowal si¢ na jej ugruntowanie w logice wielo-
wartosciowej, natomiast Mally i Becker zwracali mato uwagi na ten problem.
To wystarcza do okazania, ze podejscie Lukasiewicza (kontynuowane przez
J. Stupeckiego i B. Sobocinskiego) byto calkowicie odmienne od reprezento-
wanego przez Beckera. Tradycje Lewisa reprezentowat np. M. Wajsberg, ktory
badat zwiazki pomiedzy algebra a logika modalng (Centrone i Minari cytuja
p6zniejsze prace A. Tarskiego i jego wspotpracownikow w tym kierunku). Jesli
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rzecz dotyczy tzw. filozofii austriacko-polskiej, to moéwi si¢ niekiedy o niej
jako o probie kombinacji fenomenologii i filozofii analitycznej, co oczywiscie
znacznie wykracza poza logike modalng.
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