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Mysl Johna Rawlsa w interpretacji
filozofow polskich

Wojciech Sadurski, Johna Rawlsa teoria sprawiedliwosci dystrybutywnej,
»Studia Socjologiczne” 1977, nr 4

s. 101-102 Teoria Johna Rawlsa jest najbardziej znang cato$ciowq i koherentna
koncepcja sprawiedliwos$ci, stworzong na gruncie filozofii zachodniej w ostat-
nich latach. Zastuguje wigc ona na baczng uwagg. [...]

Malo ktora teoria z dziedziny etyki spotecznej doczekata si¢ tak wielkiego
rezonansu w naukach zachodnich jak teoria sprawiedliwosci dystrybutywne;j
wylozona przez profesora filozofii z Harvard University, Johna Rawlsa, w jego
ksigzce A Theory of Justice [1971 r.], a przedtem — naszkicowana przez niego
w licznych artykutach i rozprawach. Mozna bez przesady stwierdzi¢, ze co
najmniej rownie ciekawym fenomenem naukowym co sama teoria Rawlsa jest
olbrzymia literatura krytyczna, ktéra wokot tej koncepcji juz si¢ nawarstwita,
a ktora — obok licznych artykutow w czasopismach filozoficznych, socjolo-
gicznych i politologicznych — obejmuje juz takze ksigzki poswigcone analizie
tej teorii, numery monotematyczne czasopism naukowych itd.

Jej znaczenie we wspotczesnej burzuazyjnej mysli filozoficznej i spoteczne;j
polega wiec na tym, ze jest ona niemal powszechnie uznana za najambitniejsza
i najpehiejsza probg we wspotczesnej filozofii zachodniej skonstruowania
i uzasadnienia koncepcji sprawiedliwosci dystrybutywnej. Wedlug Allana
Blooma, teoria Rawlsa jest ,,najambitniejszg koncepcja polityczna, zarysowang
przez cztonka aktualnie dominujacej szkoty w filozofii akademickiej” (1975).
Zdaniem Roberta Nozicka, notabene bardzo ostro krytykujacego Rawlsa z po-
zycji konserwatywnych, A Theory of Justice jest najglgbsza pracg z tej
dziedziny ,.filozofii moralnej i politycznej” od czaséw Johna Stuarta Milla
i ,,filozofowie polityki musza od zaraz albo przyjac teori¢ Rawlsa, albo wythu-
maczy¢, dlaczego ja odrzucajg”.
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Gwoli rzetelno$ci nalezy doda¢, ze zdarzajg si¢ tez — acz odosobnione —
sady, Ze teoria ta reprezentuje mierng wartos¢ naukowa. Do tych nielicznych
krytykdéw nalezy m.in. Zygmunt Ziembinski, ktory w swej — niestety, bardzo
zdawkowej — recenzji z ksigzki Rawlsa pisze, ze jest to ,,gruby tom abstrakcyj-
nych rozwazan, prowadzonych w niezbyt precyzyjnym jezyku i w niezbyt
przejrzystym uktadzie”, co daje w rezultacie ,,lektur¢ dosy¢ nuzaca” (,,Etyka”,
1974). Natomiast Adam Podgorecki z kilkusetstronicowa ksiazka Rawlsa roz-
prawia si¢ w 3-wierszowym przypisie, uznajac ja za ,,typowy przyktad abstrak-
cyjnego, semantycznego chaosu” (Prawo i sprawiedliwosé¢, w: Prawo w spole-
czenstwie, pod red. J. Kurczewskiego, 1975).

xh%

Wiestaw Lang, Jerzy Wroblewski, Sprawiedliwos¢ spoteczna i niepostuszen-
stwo obywatelskie w doktrynie politycznej USA, Panstwowe Wydawnictwo
Naukowe, Warszawa 1984 (Wspotczesne Doktryny Polityczno-Prawne USA)

5. 48—49 Teoria sprawiedliwosci Johna Rawlsa jest niewatpliwie jedna z naj-
bardziej wplywowych i reprezentatywnych wspotczesnych burzuazyjnych teo-
rii w dziedzinie filozofii spotecznej, w tym réwniez filozofii panstwa i prawa.
Dzieto Rawlsa w czasie kilku lat od jego ukazania si¢ [w 1971 r.] zyskalo
Swiatowg slaweg. W szczegdlnosci niebywaty rozglos zdobyla teoria Rawlsa
w Stanach Zjednoczonych. We wspotczesnej literaturze burzuazyjnej z zakresu
filozofii praktycznej teoria Rawlsa jest pierwsza proba stworzenia etycznej
teorii sprawiedliwo$ci w sensie materialnym, stanowigcej podstawowy sktad-
nik uniwersalnej etycznej teorii moralnosci oraz moralistycznej teorii spote-
czenstwa.

Rawls rozwaza ogrom probleméw o bardzo zrdznicowanym charakterze,
dotyczacych podstawowych kwestii ustroju spotecznego, politycznego i struk-
tury ekonomicznej, ogdlnej teorii spoleczenstwa i panstwa oraz ogolnej teorii
moralno$ci, ktéra w mysl zatozen autora, ma spetmiac tgcznie funkcje teorii
deskryptywnej i normatywne;.

s. 59 Teoria Rawlsa niewatpliwie zastuguje na gruntowng i wszechstronng
krytyke z pozycji marksistowskiej filozofii, teorii rozwoju spotecznego oraz
w szczegolnosci marksistowsko-leninowskiej teorii panstwa i prawa. [...]

5. 66—76 Sformutowane przez Rawlsa zasady sprawiedliwosci majg charakter
wyraznie ideologiczny i klasowy. Za pomocg idealizacyjnego modelu teorii
umowy spotecznej Rawls usiluje nada¢ swojej koncepcji sprawiedliwosci wa-
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lor uniwersalny. [...] sformulowane przez Rawlsa zasady sprawiedliwosci, ma-
jace stanowi¢ konkluzje wywiedziona quasi dedukcyjnie z zatozen ideologicz-
nych hipotetycznej umowy spolecznej, stanowia w istocie pewng modyfikacje
burzuazyjnej doktryny liberalnej i odnosza si¢ do burzuazyjnego liberalno-
-demokratycznego systemu spoteczno-politycznego. Tendencja do uniwersali-
zacji w wymiarze czasowym i przestrzennym burzuazyjnych idei moralnych,
majgcych ograniczony, historyczny walor jest tendencja charakterystyczng dla
wszystkich doktryn burzuazyjnych. [...]

Proponowana przez Rawlsa teoria sprawiedliwo$ci ma stanowi¢ — w mys$l
intencji autora — alternatywe¢ zaré6wno w stosunku do teorii utylitarystyczne;,
jak i radykalnych teorii egalitarnych, do ktorych Rawls zalicza rdwniez teorig
marksistowskg. Ostrze krytyki kieruje on przeciwko teorii utylitarystyczne;.
Koncepcja Rawlsa zawiera jednak istotne elementy filozofii utylitaryzmu
i mogtaby by¢ nawet uznana za pewng swoistg wersje utylitarystycznej kon-
cepcji sprawiedliwoscei. [...]

W skali historycznej i planetarnej teoria sprawiedliwos$ci spotecznej
Rawlsa jest zatem teorig antyegalitarng, konserwatywng i antyrewolucyjng, mi-
mo ze Rawls teoretycznie nie wyklucza rewolucji spotecznej i polityczne;. |[...]

Teoria sprawiedliwo$ci Johna Rawlsa stanowi w istocie filozoficzng probe
znalezienia alternatywy w stosunku do dwodch przeciwstawnych sobie progra-
moéw doktrynalnych rozwigzania narastajacych problemoéw i sprzecznosci spo-
tecznych wspotczesnego spoteczenstwa amerykanskiego. [...]

Wydaje sig, ze w Stanach Zjednoczonych teoria sprawiedliwosci Johna
Rawlsa stanowi filozoficzny substytut europejskich koncepcji socjaldemokra-
tycznych oraz teorii panstwa dobrobytu. Sg to idee obce tradycyjnej amerykan-
skiej filozofii spotecznej. Fakt ten ttumaczy czg¢sciowo zaréwno ogromnag
atrakcyjnos¢ teorii Rawlsa w USA, jak i ostrg krytyke, z ktorg teoria ta spotkata
si¢ ze strony przedstawicieli konserwatywnej doktryny neoliberalne;j.

L

Zygmunt Ziembinski, O pojmowaniu sprawiedliwosci, Daimonion, Lublin
1992 (Wszechnica Mysli Etyczne;j)

s. 162—165 Koncepcja Johna Rawlsa. Ogromny rozglos w zachodniej literatu-
rze filozoficznej, a takze uwage w literaturze krajow podoéwczas socjalistycz-
nych, uzyskata ksigzka Johna Rawlsa dotyczaca ,,teorii sprawiedliwo$ci”. Prze-
tozona na liczne jezyki stala si¢ tematem nie tylko recenzji i artykulow
apologetycznych Iub krytycznych, lecz takze przedmiotem sympozjow mig-
dzynarodowych. Rozglos ten mozna po czesci thumaczy¢ tym, ze literatura
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krajow jezyka angielskiego zbyt wiele poswigcala przez pewien czas uwagi
problematyce metaetycznej, a stad praca formutujaca, zreszta w sposob roz-
wlekly, szerzej rozwinigta doktryne moralng, wzbudzi¢ mogta szczegdlne za-
interesowanie.

Rdzeniem doktryny Rawlsa dotyczacej sprawiedliwosci, trudno bowiem
moéwi¢ w tym przypadku o teorii sprawiedliwosci w metodologicznym znacze-
niu stowa ,,teoria”, jest teza, ze wlasciwa bylaby taka formuta sprawiedliwosci,
na ktorg zgodzitby si¢ kazdy, dokonujac wyboru ,,zza zastony ignorancji”, to
znaczy nie wiedzac jeszcze, jakie miejsce w zyciu spotecznym przypadnie mu
w udziale, i dlatego przyjmujac (nalezaloby oczekiwac) takie rozwigzania,
zgodnie z ktorymi los znajdujacych si¢ na pozycjach najgorszych bylby w kaz-
dym razie mozliwy do zniesienia. [...]

Co si¢ za$ tyczy koncepcji Rawlsa, ze sprawiedliwos¢ w przypadku wy-
stepowania nieré6wnos$ci spotecznych powinna chroni¢ interesy najstabszych,
nie jest to rowniez mysl nowa, jako ze w XII wieku Wincenty Kadtubek glosit,
iz lustitia est quae maxime prodest ei, qui minime potest [w przypisie: Monu-
menta Poloniae Historica, Lwow 1872]. Trudno jednak przypuszczac, by
Rawls dzieto Kadlubka czytal. Mozna natomiast przyjac, ze tego rodzaju
postulat sprawiedliwosciowy milczaco zaklada pewng teori¢ zycia spo-
tecznego, na gruncie ktorej mozna ustali¢, jak okre§lone sposoby unormowania
dziatan cztonkow spoteczenstwa wplywaja na poziom zaspokojenia potrzeb
tych, ktorych zwykle potrzeby sa w najnizszym stopniu zaspokojone. Jesliby
traktowac koncepcje Rawlsa jako ,,teori¢ sprawiedliwosci”, to autor powinien
by wskazywac jakie$§ zastosowania owej teorii — tego jednak trudno si¢ w dziele
Rawlsa dopatrze¢. Jest to jedna z tych teorii spekulatywnych, ktére sg kon-
struowane do wyjasniania jakich$ specjalnie wybranych elementow rzeczywi-
stosci, lecz nie nadaja si¢ do wyjasniania jakichkolwiek innych.

Inna sprawa, ze rozbudowana aparatura pojgciowa i pozory $cistosci dzieta
Rawlsa moga sprawia¢ wrazenie solidnos$ci na tle literatury przedmiotu trak-
towanego czesto w sposob eseistyczny.

xh%

Marcin Krdl, Historia mysli politycznej. Od Machiavellego po czasy wspot-
czesne, Wydawnictwo Arche, Gdansk 1998

5. 236-239 Wsrod liberatéw owtadnietych idea sprawiedliwosci znajdowali sig
mysliciele réznej rangi. [...] Musimy tu wspomnie¢ przede wszystkim o osobie
Johna Rawlsa. Za sprawg Teorii sprawiedliwosci stal si¢ on na przestrzeni
ostatnich dwoch dekad bodaj najczesciej rozwazanym, bronionym, ale takze
atakowanym myslicielem liberalnym.
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Precyzujac przedmiot swej pracy, Rawls pisal: ,,Zamiarem moim jest
przedstawienie takiej koncepcji sprawiedliwosci, ktoéra umozliwiataby i prze-
nosita na wyzszy poziom abstrakcji dobrze znang teori¢ umowy spotecznej,
jaka znajdujemy chocby u Locke’a, Rousseau i Kanta. Nie bedziemy przy tym
uwazaé pierwotnej umowy za co$, co ma da¢ poczatek jakiemu$ konkretnemu
spoleczenstwu, albo ustanowi¢ szczegdlng forme rzadow; ideg przewodnig jest
raczej, ze przedmiotem pierwotnej ugody sa zasady sprawiedliwosci dla pod-
stawowej struktury spoteczenstwa. [...]”

Co do ksztattu pozadanego tadu spotecznego Rawls byt jednak enigmatycz-
ny, czy tez, Scislej rzecz biorac, poruszat si¢ na wysokim poziomie abstrakcji.
Tym chyba nalezy thumaczy¢ fakt, iz zazwyczaj odczytywano jego prace jako
jednoznaczny glos za panstwem opiekunczym. Po latach sam autor w przedmo-
wie do polskiego wydania Teorii sprawiedliwosci stwierdzi, iz proponowana
przez niego ,,demokracja wilascicielska” miala spetnia¢ zupeklie inne zadania.
,Nie chodzi po prostu o wsparcie tych, ktorzy na skutek przypadku lub niepo-
wodzenia wypadaja z gry (cho¢ takie wsparcie jest konieczne), lecz o to, by —
zamiast tego — umozliwi¢ wszystkim obywatelom wzigcie swoich spraw we
wlasne rece i1 udzial w spotecznej kooperacji opartej na wzajemnym szacunku,
na odpowiednio réwnych warunkach”. Innymi stowy, zamiast walczy¢ z nega-
tywnymi skutkami wolnej konkurencji (tak jak chca tego oredownicy welfare
state) nalezy stworzy¢ warunki, ktore zapobiegng narodzinom spolecznej nie-
sprawiedliwosci. Temu wiasnie celowi miaty shuzy¢ postulowane przez Rawlsa
prawne rozwigzania, sprzyjajace rozproszeniu kapitatu (zar6wno te zmierzajace
do ustanowienia prawdziwie konkurencyjnych rynkow, jak i te ograniczajace
prawo dziedziczenia), oraz dzialania panstwa w sferze edukacji.

L

Henryk Olszewski, Sfownik tworcow idei, Wydawnictwo Poznanskie, Poznan
1998 (Poznanskie Stowniki Biograficzne)

5. 350-353 RAWLS JOHN teoretyk sprawiedliwosci spotecznej. John Rawls,
amerykanski filozof, jeden z najwigkszych autorytetow w zakresie filozofii
spolecznej, w tym takze filozofii panstwa i prawa, tworca teorii sprawiedli-
wosci, bedacej intelektualnym uzasadnieniem liberalnej demokracji, urodzit sig
21 lutego 1921 r. w Baltimore. Byt przez wiele lat profesorem uniwersytetu
Cornell; uwienczeniem jego kariery akademickiej byta katedra filozofii i nauk
politycznych na renomowanym Uniwersytecie Harvarda. Rozglos przyniosta
Rawlsowi opublikowana w 1957 r. rozprawa pt. Justice as Fairness (Spra-
wiedliwos¢ jako uczciwos¢ wzajemna). Miedzynarodowa stawe zyskal po ogto-
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szeniu drukiem w 1971 r. fundamentalnego dzieta pt. 4 Theory of Justice
(Teoria sprawiedliwosci), przez jednych uznanego za wyraz liberalnej wiary
w wolnos$¢, przez innych — za przemyt idei socjalizmu. Przedmiotem rozwazan
Rawlsa jest materialna koncepcja sprawiedliwosci i jej rola w zorganizowanym
spoteczenstwie. [...] Ten amerykanski filozof zamierzat wykry¢ i opisa¢ zasade
sprawiedliwosci o charakterze uniwersalnym jako zasade racjonalnej organiza-
cji spoleczenstwa. [...]. Zasada sprawiedliwosci maksymalnie odpowiadajaca —
zdaniem Rawlsa — moralnemu poczuciu sprawiedliwos$ci w wywazonych
sadach moralnych jest zasada sprawiedliwosci jako wzajemnej uczciwosci
(justice as fairness). Koncepcja ta odgrywa fundamentalng role w rozwazaniach
autora, ktore poswigcone sg gtownie jej eksplikacji, jej uzasadnianiu oraz
charakterystyce jej spolecznych nastepstw. [...] Niewatpliwa zastuga Rawlsa
jest podjecie si¢ uzasadnienia, ze podstawe funkcjonowania wszelkich instytu-
cji spotecznych stanowi zaakceptowanie reguty sprawiedliwosci. W istocie
teoria Rawlsa oznacza poparcie dla demokratycznych procedur podejmowania
decyzji. Zawiera elementy subtelnej krytyki teorii autokracji i technokracji
i zwraca si¢ — takze nie bez dwuznaczno$ci — przeciw idei nieograniczonej
konkurencji w nowoczesnym spoteczenstwie.

LR

Jacek Hotowka, Jak mozna poprawié teorie Rawlsa, ,,Civitas” 2000, nr 4

s. 73—75 Cho¢ poprawianie filozofoéw jest zajeciem mato oryginalnym, a moze
nawet by¢ matoduszne, korygowaniem Rawlsa zajeli si¢ w ostatnich latach
wybitni filozofowie: Kenneth Arrow, Robert Nozick, Ronald Dworkin, Alas-
dair Mclntyre i wielu innych, nie mniej znaczacych myslicieli. Jest to bowiem
jednoczesnie przywilej i przyjemnos¢, ktérych trudno sobie odmowic, gdy sig
powaznie traktuje filozofi¢ polityki.

Przede wszystkim postawmy sobie pytanie, dlaczego warto poprawia¢ Rawl-
sa? Odpowiedz — moim zdaniem — brzmi nastgpujgco. Teoria Rawlsa jest doj-
rzala intelektualnie, wszechstronna i stawna. Stanowi doskonaly punkt wyjscia
do dyskusji na temat zasad ustrojowych dowolnego panstwa. Jej sita tkwi w po-
mystowym powigzaniu dwoch warto$ci uznanych za fundamentalne przez calg
nowozytng filozofi¢ polityki: wolnosci i réwnosci. Wszystkie ustroje polityczne
znane z historii 1 z teoretycznych rozwazan rozbijaly si¢ zawsze o ten sam
problem: jak pogodzi¢ szeroka wolnos¢ z powszechng rownoscia? [...]

Rawls proponuje system polityczny [...]. Jednostki zyja w warunkach
sktaniajagcych do wydatkowania energii dla wlasnego i cudzego dobra, moga
umacnia¢ swa autonomig, s3 odpowiedzialne za wilasny los i dostrzegaja, ze
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ich przysztos¢ zalezy przede wszystkim od nich samych. Proponowany przez
Rawlsa system polityczny gwarantuje powszechng wolno$¢ ekonomiczna,
bezpieczne posiadanie wtasnosci, dotrzymywanie umoéw oraz minimum
socjalne dla kazdego. Tak mozna uja¢ sens dwdch zasad sprawiedliwos$ci
Rawlsa. Pierwsza zapewnia kazdemu maksymalng wolno$¢, druga nakazuje
troszczy¢ si¢ o los 0sdb najmniej uprzywilejowanych. W propozycji Rawlsa
spoteczenstwo sprawiedliwe to zbiorowos¢ ludzka, ktéra dobrowolnie przy-
jeta system polityczny zapewniajacy powszechng wolno$¢, rownos¢ i dobro-
byt, taczac te wartosci przez zastosowanie swoistego mechanizmu checks and
balances. Wolnos¢ ma by¢ mozliwie jak najszerzej pojeta, lecz ogranicza ja
wzglad na najubozszych. Rownos¢ gwarantuje kazdemu te samg doze szacun-
ku i zapewnia pomoc panstwowa w przypadku krachu zyciowego. Dobrobyt
powstaje jako samoistny efekt ograniczenia panstwowej ingerencji do funkcji
stro6za nocnego i gwaranta instytucjonalnych zabezpieczen dla ludzi znajdu-
jacych si¢ w najgorszym potozeniu.

Program ten brzmi bardzo atrakcyjnie, dlaczego wigc mielibySmy go po-
prawia¢? Mam nadziejg, ze odpowiedz na to pytanie bedzie jasna, gdy omowie
trzy do$¢ zasadnicze zarzuty, jakie mozna postawic teorii Rawlsa. Zarzuty te
wigza si¢ z: 1) gleboka struktura tej teorii, 2) swoista nacjonalizacja osobistych
talentow i uzdolnien, oraz 3) rzekomymi zaletami kontraktarianizmu w porow-
naniu z utylitaryzmem.

s. 9697 Teoria sprawiedliwosci Rawlsa wywotata bezcenne ozywienie mysli
w filozofii polityki, ale stanowi propozycje, ktora w pewnych punktach brzmi nie-
przekonujaco. [...] teoria ta skorzystataby na wprowadzeniu trzech modyfikacji.

e Zamiast konstrukcji opisanej jako ,,sytuacja wyjsciowa” lepiej wyobra-
zi¢ sobie racjonalng debat¢ moralng i polityczng prowadzong w warunkach,
gdy jej uczestnicy zostali poddani dziataniu surowicy prawdoméwnosci i hor-
monu empatii. Osiggamy wtedy te same cele co Rawls, ale post¢gpujemy mniej
arbitralnie, poniewaz trafniej odczytujemy prawdziwe preferencje uczestnikow
debaty.

e Zalozenie o nacjonalizacji uzdolnien nie daje si¢ utrzymaé¢ w ramach
stanowiska liberalnego. Albo wiec trzeba je odrzuci¢ — co powinien zrobi¢
konsekwentny liberat — albo nalezy je przyjaé, akceptujac jednoczesnie kon-
cepcje panstwa opiekunczego, kierujacego sie w swej polityce jakimis czytel-
nymi zasadami, na przyktad utylitaryzmu.

e Teoria Rawlsa niewiele si¢ rozni od pewnych wers;ji utylitaryzmu, a zwla-
szcza jawne wprowadzenie zasad utylitarnych w drugiej fazie konstruowania
systemu politycznego prowadzi do lepszych i lepiej uzasadnionych decyzji.

Czy po uwzglednieniu tych modyfikacji teoria Rawlsa pozostaje jeszcze
teorig Rawlsa, to osobna sprawa, ale chyba nie najwazniejsza.
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L

Justyna Miklaszewska, Sprawiedliwosé libertarianska, ,,Civitas” 2000, nr 4

5. 99-100 Zagadnienie sprawiedliwosci jest jednym z najczesciej omawianych
problemoéw w filozofii politycznej drugiej potowy XX wieku. Dyskusja nad
pojeciem sprawiedliwosci nasilita si¢ szczegolnie w latach siedemdziesigtych
pod wplywem dziet Johna Rawlsa. Poczawszy od rozprawy Justice as Fairness
(1958), poprzez Teorig sprawiedliwosci (1971), az po Polityczny liberalizm
(1993) Rawls analizowal w swych pracach, dopetniat i modyfikowat teori¢
sprawiedliwosci, ktora, w zamierzeniu autora, miata odnosi¢ si¢ do sfery zycia
spotecznego 1 organizacji panstwa, dlatego mozna ja okresli¢ mianem spra-
wiedliwosci spolecznej lub politycznej. Na niej opierata si¢ teoria dobrze urza-
dzonego, sprawiedliwego spoteczenstwa, funkcja zas$ tego pojecia byto przede
wszystkim ustalenie zasad sprawiedliwego podziatu dobr w panstwie. Stad
jego kolejne dookreslenie: sprawiedliwosé dystrybutywna (rozdzielcza).

Stanowisko Rawlsa bylo nowoscig na tle tradycji liberalizmu, gdyz kwes-
tionowalo zasade leseferyzmu, rozbudowujac — zdaniem Roberta Nozicka,
nadmiernie — uprawnienia panstwa do dysponowania wyprodukowanymi do-
brami. Wydana na poczatku lat siedemdziesiatych Teoria sprawiedliwosci
Rawlsa stata si¢ jednym z najwazniejszych dziet w filozofii XX wieku i za-
razem sztandarowym tekstem liberalizmu amerykanskiego, szeroko dyskuto-
wanym i komentowanym na catym $wiecie. W dziele tym Rawls, nie kwestio-
nujac gospodarki kapitalistycznej ani prywatnej wilasnosci, opowiada si¢ za
liberalizmem dopuszczajacym ingerencj¢ panstwa w sprawy gospodarcze w imi¢
pewnej koncepcji sprawiedliwosci; sktania si¢ wiec raczej ku socjaldemokra-
tycznemu ideatowi spotecznemu. Laczy te poglady z przekonaniem o koniecz-
no$ci zachowania pluralizmu w zyciu politycznym i jest przekonany o niemoz-
nos$ci oparcia zycia zbiorowosci na okreslonym ideale wspolnego dobra.

Dzielo Rawlsa, oprocz komentarzy rozwijajacych mysli autora, wywotato
takze ostra krytyke i polemiki. Waznym glosem w tej debacie byla ksigzka
Roberta Nozicka Anarchia, panstwo i utopia [1974 r.], napisana z zamiarem
obrony zasad klasycznego, dziewigtnastowiecznego liberalizmu. Dzieto to
przeciwstawiato teorii Rawlsa nowoczesne ujecie klasycznych liberalnych
tez: nienaruszalnos$ci wilasnosci prywatnej, leseferyzmu w zyciu spotecznym
i gospodarczym, dostarczajgc im teoretycznego uzasadnienia. Polemizujac
z Rawlsem, Nozick zakwestionowal gléwne tezy teorii sprawiedliwosci dy-
strybutywne;.
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Zbigniew Rau, John Rawls i liberalna teoria sprawiedliwosci, w: Krystyna
Chojnicka, Wiestaw Kozub-Ciembroniewicz (red.), Doktryny polityczne XIX
i XX wieku, Wydawnictwo Uniwersytetu Jagiellonskiego, Krakow 2000

s. 92-93 John Rawls (ur. 1921), profesor Uniwersytetu Harvarda, jest bez-
sprzecznie najwigkszym teoretykiem liberalnej mysli politycznej dwudziestego
wieku. Coraz powszechniej uwaza si¢ go takze za najwybitniejszego zyjacego
filozofa polityki. Te niezwykla pozycje zawdzigcza dzielu swego zycia — wy-
danej w 1971 i przettumaczonej na wiele jezykow A Theory of Justice (Teorii
sprawiedliwosci). Jest to rozprawa napisana w wielkiej tradycji kontraktuali-
stycznej Hobbesa, Locke’a, Rousseau i Kanta. Rawls najblizszy jest ujeciom
tego ostatniego, jednak niespotykanie ambitne zalozenia filozoficzne i niezwy-
kty oddzwigk dzieta spowodowaly, iz jest on slusznie traktowany jako wspot-
czesny odpowiednik kazdego z nich. Mimo ze w ciaggu dwudziestu lat Rawls
w szeregu artykutow, jakie ztozyly si¢ na jego druga ksiazke Political Libera-
lism (1993 Polityczny liberalizm), istotnie zrewidowat swe pierwotne stanowi-
sko, jego mysl nadal cieszy si¢ niestabngcym zainteresowaniem.

Pojawienie si¢ dzieta Rawlsa czgsto traktuje si¢ jako odrodzenie filozofii
politycznej w wieku dwudziestym. Jeszcze w latach szes¢dziesigtych w $wiecie
anglosaskim sprowadzano ja wylacznie do uporzadkowanych rozwazan nad
celami rzadu czy panstwa. Zastuga Rawlsa jest to, ze w najlepszej tradycji
wczesniejszej refleksji politycznej zdotat potaczy¢ w jednej doktrynie prezen-
tacje tego, co filozoficznie pozadane, z tym, co spolecznie i politycznie moz-
liwe. W ten sposdb przezwyciezyl dwudziestowieczng dychotomi¢ miedzy
zainteresowaniami ,,czystych filozofow”, sprowadzajacymi si¢ najczgsciej do
analiz abstrakcyjnych koncepcji, 1 przedstawicieli nauk spotecznych, takich jak
ekonomisci, politolodzy czy socjologowie, ktorzy koncentrowali sie przede
wszystkim na zdolnosci rynku do zapewnienia utylitarnie pojmowanych i oce-
nianych rezultatow. Rawls odrzucit utylitarng tradycje etyczng i opowiedziat
si¢ za moralnym indywidualizmem, jaki lezy u podstaw kontraktualizmu.
Skonstruowat teori¢ sprawiedliwosci, wskazujac w niej zasady etyczne, kto-
rych zastosowanie w konkretnych przypadkach jest zgodne z nasza moralna
intuicjg, a oparte na tych zasadach instytucje spoteczne i polityczne posiadaja
walor stabilno$ci i trwato$ci. Ten intelektualny sukces Rawlsa spotggowat fakt,
ze jego dzieto znakomicie oddawato ideowe dazenia tej czesci akademickiego
i politycznego establishmentu Stanow Zjednoczonych, ktora poszukiwata libe-
ralnego uzasadnienia panstwa opiekunczego.
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s. 102-103 Mysl polityczna Johna Rawlsa wymyka si¢ wszelkim probom
ostatecznej syntezy. Nie pozwalaja na nig zar6wno rozmach przedsigwziecia
i wyrafinowana refleksja filozoficzna, jak i fakt, ze sam Rawls nadal ciagle
pracuje nad jej udoskonaleniem. Niemniej jednak dwie kwestie nie wydaja si¢
budzi¢ watpliwosci.

Po pierwsze, doktryna Rawlsa stanowi o ogromnym sukcesie wspolczesnej
mysli politycznej liberalizmu. Wskazuje na jej ciaglos¢, bogactwo i prawie
nieograniczone mozliwosci. [...] Jak wykazata si¢gajaca juz dekad krytyka
dzieta Rawlsa, mozna si¢ nie godzi¢ z ta czy inna jego cze$cia, nie mozna
go jednak w catosci odrzuci¢ nie popadajac w filozoficzng czy polityczng
skrajnosc.

Jednoczesnie, po drugie, doktryna Rawlsa bardzo dramatycznie wskazuje
na granice mozliwosci politycznej liberalizmu. Koncepcja politycznego libe-
ralizmu stanowi wyrazne przesuniecie akcentow z tego, co filozoficznie poza-
dane, na to, co spotecznie i politycznie mozliwe. Odrzuca zatem o§wieceniowsg
maniere, zgodnie z ktorg filozof konstruowat racjonalistyczne zasady, pozwa-
lajace tak na stworzenie uniwersalistycznie pojmowanego ustroju spotecznego
i politycznego, jak i rozwigzanie kazdego konfliktu moralnego. [...]

Wsrod licznych amerykanskich zwolennikdéw i sympatykéw egalitarnej
koncepcji liberalizmu Rawlsa dwdch zajmuje szczegdlnie poczesne miejsce.
Pierwszym jest filozof prawa Ronald Dworkin (ur. 1931) [...]. Drugim jest
filozof polityki, Bruce Ackerman (ur. 1943) [...].

fhk

Andrzej Szahaj, Jednostka czy wspolnota? Spor liberatow z komunitarystami
a ,,sprawa polska”, Fundacja ,,Aletheia”, Warszawa 2000 (Biblioteka Poli-
tyczna ,,Aletheia” 11)

s. 17—18 Komunitary$ci, do ktérych zalicza sie przede wszystkim Alasdaira
Maclntyre’a, Charlesa Taylora, Michaela Sandela oraz Michaela Walzera,
zglosili pod adresem teorii Rawlsa caly szereg zastrzezen. [...] Po pierwsze
zatem, oskarzajac autora Teorii sprawiedliwosci o lansowanie aspotecznego
indywidualizmu czy wrecz atomizmu komunitarys$ci zaatakowali jego koncep-
cje osoby. Glowny ich zarzut brzmiat nastepujaco: liberalna teoria polityczna
przyjmuje, iz ludzie sg r6zni od wartosci, ktdre wyznaja, ze sa niejako uprzedni
wobec nich, ze dowolnie je wybierajg i zmieniaja, gdy tymczasem, zdaniem
komunitarystow, ludzie sg przez nie wlasnie konstytuowani. Nie jest zatem tak,
ze je dowolnie wybieraja, sa bowiem przez nie okreslani i nie potrafig powie-
dzie¢, kim sa, abstrahujac od nich. Dla komunitarystow liberalna osoba to cien
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rzeczywistej osoby, to wymyslona przez filozofow jednostka, swobodnie po-
ruszajaca si¢ w magazynie z wartosciami i wybierajaca je dowolnie [...]. Nie
ma kogo$ takiego. Nie mozemy oddzieli¢ siebie od swych przekonan, jak to
np., ich zdaniem, zaklada Rawls w swej teorii ,,sytuacji pierwotnej”. [...]

s. 27-28 Jak bowiem mozna w ogodle oddzieli¢ to, co stuszne (sprawiedliwe),
od tego, co dobre (od partykularnych wizji ,,dobrego zycia” czionkéw spra-
wiedliwego spoteczenstwa)? Stowem, Rawls jedynie udaje neutralnos¢, opo-
wiadajac si¢ w istocie rzeczy za pewna wyrazna wizja dobra. Powyzsze po-
dejscie krytyczne wobec Rawlsa jest podzielane przez wszystkich znaczacych
filozofow zaliczanych do obozu komunitarystow. Chociaz dzielg ich istotne
roznice, to jednak w jednym sg zgodni: liberalizm klasyczny czy tez neolibe-
ralizm w wydaniu Rawlsa nie jest atrakcyjna oferta swiatopogladowa i poli-
tyczna. Nie oznacza to jednak, ze chcieliby oni zastapi¢ go czym$ zupehnie
odmiennym. Idzie im raczej o jego radykalng przemiang [...] najblizszy im jest
tzw. liberalizm republikanski, czyli taki, ktory podkresla wage podzielanych,
wspolnych dobr. Bohaterem takiego liberalizmu republikanskiego jest ,,holis-
tyczny indywidualista”, czyli kto$, kto w odroznieniu od ,,indywidualisty ato-
mistycznego” jest w pelni §wiadomy swego zakorzenienia w wartos$ciach ja-
kiej$ wspolnoty, jednak bardzo ceni sobie takze wolno$¢ i roznice miedzy
jednostkami.

5. 84-85 [...] Mozna bowiem stwierdzi¢, ze [pozny] Rawls werbalizuje jedynie
zasady sprawiedliwosci, ktore sa zwigzane z pewnym obecnym w kulturze
zachodniej zespotem przekonan co do jej natury, [...] sprawiedliwos¢, tak jak
i inne warto$ci moralne czy polityczne winna uwzglednia¢ lokalny kontekst
kulturowy i spoteczny. Cho¢ lokalnos¢ w tym wypadku obejmuje spory frag-
ment kultury zachodniej, to jednak pozostaje lokalnoscia. [...] Stowem, mozna
zaryzykowac¢ teze, ze Rawls wychodzi od pewnego partykularnego wyobraze-
nia sprawiedliwo$ci, zwigzanego z wartoscig jego (naszej) kultury czy jego
(naszej) wspolnoty, tyle tylko, ze akurat w tym wypadku wyobrazenie to jest
minimalne, zawe¢zone (wlasnie thin [...]), raczej proceduralne niz substancjal-
ne. [...]

s. 89 Wszystko to, co powiedziano w obronie liberalizmu Rawlsa (zwlaszcza
p6znego Rawlsa), nie oznacza, ze jest to doktryna nienapotykajgca zadnych
trudno$ci. W literaturze przedmiotu pojawilo si¢ wiele niestychanie wnikli-
wych studiéw Teorii sprawiedliwosci. Pokazuja one, ile pogladéw jej autora
pozostaje wcigz niejasnych badz niedopracowanych, a nawet wewngetrznie
sprzecznych.
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Maria Zmierczak, John Rawls 21 1l 1921 — 24 XI 2002, ,,Ruch Prawniczy,
Ekonomiczny i Socjologiczny” 2002, z. 4

s. 253-254 W wieku 81 lat zmart w Lexington (Massachussetts) wybitny
amerykanski filozof XX stulecia. Urodzony w Baltimore, wychowany w rodzi-
nie bardzo tolerancyjnej i otwartej, byt profesorem Uniwersytetu w Cornell,
aby w koncu otrzymac katedre filozofii i nauk politycznych w prestizowym
Harvard University.

John Rawls ma zapewnione miejsce w podrgcznikach historii idei politycz-
nych i filozofii spotecznej. Jego dzieta — poczynajac od rozprawy z 1957 roku
Justice as Fairness (Sprawiedliwos$¢ jako uczciwos¢ wzajemna) — wzbudzity
dyskusje nad prawomocno$cia zatozenia, ze podstawa organizacji zycia ludzi
w spotecznosci jest zasada sprawiedliwosci. O ile w pierwszym dziele Theory
of Justice (1971) Rawls traktowat o sprawiedliwosci jako koegzystencji ludzi,
o tyle w 1985 roku teori¢ swa potraktowat juz jako polityczna, dotyczaca
urzadzenia panstwa i treSci prawa. Rawls protestowal bowiem przeciw zasa-
dzie utylitaryzmu jako podstawie funkcjonowania demokracji i usitowat
znalez¢ prawomocne reguly sprawiedliwego spoteczenstwa politycznego;
odrzucat tez teori¢, ze demokracja oznacza wylacznie demokratyczne proce-
dury wyborcze, i do nich sprowadza si¢ sprawiedliwos¢. Zetknat si¢ z wrogos-
cig zaro6wno socjalistow, jak i ortodoksyjnych neoliberatow, jak Friedrich
Hayek. [...]

Mozna powiedzieé, ze Rawls przez cate zycie pisat jedno dzieto: chciat
mianowicie dowie$¢, ze mozna i trzeba sprawiedliwie urzadzi¢ panstwo i jego
instytucje. Pisat swoje prace jezykiem trudnym, bardzo skrupulatnie odnoto-
wujac znaczenie uzywanych terminéw, bardzo starannie z gory rozpatrujac
przewidywalne zastrzezenia. Nie byl pisarzem dla mas — byt prawdziwym
filozofem. A jednak wywotywat ozywione dyskusje, przyczynit si¢ do upow-
szechnienia pewnego sposobu argumentacji, mianowicie hipotetycznego kon-
traktu (nawet jego przeciwnicy postugiwali si¢ podobng metoda argumentacji —
jak na przyktad Mclntyre czy Nozick), za$ terminy takie jak ,,zastona niewie-
dzy” (veil of ignorance) weszty nawet do jezyka publicystyki polityczne;.

Odnotujmy, ze Rawls byl niemal od poczatku swej popularnosci znany
w kregu polskich uczonych. Jedng z pierwszych publikacji byt artykut Zyg-
munta Ziembinskiego [wlasciwie obszerna recenzja ksiazki A Theory of
Justice, ,,Etyka” 1974, t. 13], a pisat tez o nim Wiestaw Lang i Marian Jelen-
kowski. [...]

Zadna analiza historii mysli spoteczno-politycznej XX wieku nie bedzie
mogla poming¢ tworczosci Johna Rawlsa.
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Czestaw Porebski, John Rawls — filozof sprawiedliwosci i pokojowego wspot-
dziatania [odczyt wygloszony 3 listopada 2003 r. na zebraniu Krakowskiego
Oddziatu Polskiego Towarzystwa Filozoficznego], ,,Zeszyty Naukowe Akade-
mii Ekonomicznej w Krakowie” 2006, nr 722

s. 13—14 Bez mala rok temu, 24 listopada 2002 r., zmarl John Rawls. Jego
dzielo, zwlaszcza opublikowana w 1971 r. A Theory of Justice, zapewnito mu
w filozofii wspodlczesnej pozycje niezwykla: cieszyt si¢ juz za zycia uznaniem
i estyma zastrzezong — zdawatoby si¢ — tylko dla klasykow filozofii.

[...] Zycie Rawlsa nie obfitowato w dramatyczne wydarzenia. Skupiony byt
na pracy akademickiej, na swoim dziele, ktore stale poprawial, ulepszat i roz-
wijal, korzystajac z pomocy licznych kolegow, uczestniczacych w olbrzymiej,
toczonej do dzi$, dyskusji, jaka wywotal swoimi koncepcjami. Sam Rawls jako
osoba byl skromny: nie zabiegat o stawg, o pozycje; to wszystko przyszto
niejako samo przez si¢ w rezultacie wytrwalego intelektualnego wysitku, do-
cenionego przez kregi fachowe i zainteresowana publicznosc.

Inaczej niz w przypadku takich filozoféw jak np. Nietzsche, Kierkegaard
czy Sartre, trudno ustali¢ jakie$ bezposrednie zaleznos$ci pomigdzy przebie-
giem jego zycia osobistego a linig, ktorg wytyczylta jego filozoficzna mysl.
Pomimo tego, ze biografia Rawlsa niemal zupehie kryje si¢ w cieniu jego
dzieta, mozna wskaza¢ te doswiadczenia, ktore odegraty role kluczowych mo-
tywow w jego pracy $cisle intelektualnej. Ot6z dla jego zainteresowania prob-
lematyka sprawiedliwej struktury spoteczenstwa decydujace byto doswiadcze-
nie niesprawiedliwo$ci: w dziecinstwie, porownujac wlasng sytuacje zyciowa
z sytuacja swych biedniejszych kolegow, zwlaszcza pochodzacych z rodzin
murzynskich, Rawls miat poczucie niesprawiedliwego uprzywilejowania. Jako
student o szerokich, takze ekonomicznych i historycznych, zainteresowaniach
Rawls uznat za wazny problem, obchodzacy go osobiscie jako obywatela
amerykanskiego — zagadnienie wlasciwego zrozumienia podstaw funkcjono-
wania pluralistycznego i liberalnego spoleczenstwa, takiego jak spoteczenstwo
amerykanskie. Wreszcie pod koniec lat 60. wojna w Wietnamie sklonita go do
podjecia problematyki moralnych aspektow wojny w ogole: wiosng 1969 r.
Rawls prowadzi wyktad ,,Problemy wojny”. W 1971 r., bedac dziekanem wy-
dziatlu filozoficznego na Uniwersytecie Harvarda (wyktadal tam od 1962 r. do
emerytury w 1991 r.) musiat znajdowac modus vivendi z wybitnymi kolegami,
ktorzy zapatrywali si¢ na wojng w sposob krancowo odmienny: Quine popierat
polityke Nixona, natomiast Putnam glosil (m.in. przy pomocy przenosnego
megafonu) poglady maoistowskiej Progressive Labor Party.
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Te trzy istotne do$wiadczenia wyznaczaja zasadniczy krag zainteresowan
filozoficznych Rawlsa. Z nich wyrastajg najwazniejsze jego dzieta. I tak prob-
lematyce sprawiedliwosci poswigcona jest A Theory of Justice (1971), prob-
lematyce pokojowego wspotdziatania w ramach jednego spoteczenstwa — Po-
litical Liberalism (1993), problematyce wojny i pokojowego wspotdziatania
w skali migdzynarodowej — The Law of Peoples (1999).

L

Janusz Grygiené, ,,Teoria sprawiedliwosci” Johna Rawlsa jako proba dyskre-
dytacji dialogu, ,,Dialogi Polityczne” 2004, nr 3/4

5. 90-96 Teoria sprawiedliwosci Johna Rawlsa jest teoria wyjatkowa, a to
dlatego, iz jest to koncepcja sprawiedliwosci zdecydowanie dystansujaca si¢
do jakichkolwiek osagdow moralnych w potocznym tego stowa znaczeniu. To
teoria, ktora jak wiele innych, rosci sobie prawo do obiektywnosci, lecz jej
odmienno$¢ polega na tym, iz Rawls nie stara si¢ legitymizowac jej poprzez
odwotanie si¢ do dobrej lub zlej natury cztowieka. Rawls nie twierdzi, iz
ludzkiej naturze przypisane sg ,,odgornie” jakiekolwiek cechy poza racjonal-
noscig. Jak sam pisze, ,teoria sprawiedliwosci jest czg¢$cig — moze najwazniej-
sza — teorii racjonalnego wyboru” [Teoria sprawiedliwosci]. Wszelkie wartos-
ciowanie w rozumieniu tego pojecia w sposob, w jaki czynita to zdecydowana
wigkszo$¢ innych filozofow, jest tu §wiadomie odrzucone (tzn. odrzucone
przez autora). [...]

Teoria Rawlsa jednoczes$nie stara si¢ ustali¢ ,,naturalng” cztowiekowi spra-
wiedliwo$¢, wigc pragnie by¢ uznana za jedyng ,,prawdziwg” teori¢, swe re-
cepty uznajac za najwlasciwsze dla spoteczenstwa racjonalnego. Starajac sig
sprowadzi¢ istotg¢ sprawiedliwosci do pojecia racjonalnosci, Rawls przenosi
tym samym dyskusj¢ o niej z poziomu indywidualno-aksjologicznego na po-
ziom bardziej intersubiektywny (przynajmniej wedlug Rawlsa). [...]

Czy, gdyby uznaé zatozenia Rawlsa za wlasciwe, jest mozliwy jaki$ dialog
na temat sprawiedliwego urzadzenia instytucji spolteczno-politycznych? A jesli
jest, to czy warto go prowadzi¢, skoro juz wiemy, co jest wiasciwe, a co nie?
Naturalnie nie nalezy traktowac teorii Rawlsa jako podajacej recepte na jeden
jedyny sposob zycia, obejmujaca nie tylko instytucje polityczne, ale takze
indywidualny system wartosci, jaki kazdy z nas wyznawa¢ powinien.

[...] gdyby nie fakt powszechnych watpliwosci, jakie przez wielu autoréw
pod adresem Teorii sprawiedliwosci bylty wysuwane. Zazwyczaj dotyczyly one
nie czego innego, jak wlasnie zatozen aksjomatycznych przez Rawlsa poczy-
nionych.
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Jeden z gltéwnych zarzutow tyczy si¢ zatozen, ktore Rawls przyjmuje przy
opisywaniu sytuacji pierwotnej 1 jej uzasadnien logicznych oraz tyczacych sig¢ jej
warunkow idealizacyjnych, stowem — wszystko, co tyczy si¢ umowy spoteczne;.
Pomimo faktu, iz Rawls zdaje si¢ zmierza¢ do stworzenia teorii naukowej, to
jednak zdaje sobie sprawe z tego, iz u jej podstaw ktadzie aksjomatyczne zato-
zenia, ktore czynia ja teorig o wydzwigku spekulatywistycznym. [...]

Kolejng watpliwoscia, jaka nasuwa si¢ w zwigzku z Rawlsowska wizja
sprawiedliwosci, jest teoria edukacji spotecznej, ktorej jedna wersja wywodzi
si¢ historycznie z koncepcji Hume’a i Sidgwicka, druga natomiast z tradycji
racjonalistycznej Rousseau, Kanta i Milla. [...] Rawls przyjmuje koncepcje
poniekad wyposrodkowang, przejawiajaca si¢ w jego feorii moralnosci, po-
czatkowo dopuszczajac moralnos¢ wiadzy, konczac zas na refleksyjnym przy-
jeciu zasad moralnosci. [...]

Reasumujac, Rawls przedstawia nam ,,najbardziej racjonalng”, wedtug nie-
go, koncepcje¢ zasad sprawiedliwo$ci. Nalezatoby sie¢ jednak zastanowié¢ nad
dwiema kwestiami. Po pierwsze, czy rzeczywiscie warunki, za pomocg ktorych
Rawls udowadnia nam racjonalno$¢ swojej teorii sprawiedliwosci jako bez-
stronnosci, wskazuja jednoznacznie na to, ze racjonalno$¢ ludzka godna jest
jedynie tych zasad sprawiedliwosci? Po drugie, czy jesli zgodzimy si¢ na to, ze
cale Rawlsowskie rozumowanie jest poprawne, to czy nie bedziemy musieli,
uznajac konieczno$¢ uwzglednienia w rozwazaniach na temat systemu poli-
tycznego wylacznie (a przynajmniej przyznajac jej priorytet) racjonalnosci,
zaprzesta¢ politycznego dialogu dotyczacego zaréwno zasad, wedlug ktérych
nalezy urzadzi¢ instytucje polityczne, jak i celow, jakim instytucja panstwa ma
stuzy¢?

L

Magdalena Zardecka-Nowak, Rozum i obywatel. Idea rozumu publicznego
oraz koncepcja jednostki we wspolczesnej filozofii polityki, Wydawnictwo Uni-
wersytetu Rzeszowskiego, Rzeszow 2007

s. 12—13 [...] John Rawls — jeden z najwazniejszych wspotczesnych filozofow
polityki i moralnosci — podjat podwojny trud: pojednania teorii panstwa i prawa
z filozofia i etyka oraz obrony rozumu i rozumnego porzadku spotecznego.
Dzi§ mozna powiedzie¢, ze jego najglos$niejsza praca — Teoria sprawiedliwosci
— przelamata dominujace wcze$niej tendencje 1 przywrocita znaczenie filozofii
polityki. Rawls swojg teori¢ osadzit w kontekscie sporu z utylitaryzmem i in-
tuicjonizmem, kwesti¢ pozytywizmu prawnego oraz narastajgcych tendencji
anarchistycznych traktujac marginalnie, jego praca ma jednak znacznie szersze
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znaczenie, wykraczajace poza dyskusje z okreslonymi (wskazanymi przez au-
tora) teoretycznymi stanowiskami. Zdaniem Otfrieda Hoffego, wielkg zaleta
Teorii sprawiedliwosci byto to, ze zarazem rehabilitowala klasyczng filozofig
polityczna (zwlaszcza tradycje umowy spolecznej), spetniata wspolczesny wa-
runek interdyscyplinarnosci podejscia i operowata najnowoczesniejszymi srod-
kami argumentacji, takimi jak teoria decyzji i teoria gier. Znaczenie dzieta
Rawlsa wida¢ najlepiej na tle powojennych loséw mysli politycznej. Losy te
mozna opisa¢ przywotujac cztery zasadnicze debaty, jakie toczyly si¢ wowczas
migdzy intelektualistami zainteresowanymi kwestiami politycznymi. Pierwsza
z nich odbyta si¢ w latach 40. i 50., kiedy to Friedrich August von Hayek,
Isaiah Berlin, Hannah Arendt i Karl R. Popper wystapili przeciwko réznym
wcieleniom totalitaryzmu (faszyzm, komunizm) i ich intelektualnemu zaple-
czu. Druga debata przypada na lata 60. i 70., kiedy Rawls i Robert Nozick
poddali gruntownej krytyce i ostatecznie odrzucili tradycje utylitarystyczna,
proponujac w jej miejsce wilasne nieutylitarystyczne wersje liberalizmu (opar-
tego na nienaruszalnych prawach osoby), ktore jednak bardzo si¢ od siebie
roznity. W latach 80. indywidualistyczne i abstrakcyjne podejscie liberatow
skrytykowali komunitarianie, tacy jak: Michael Sandel, Charles Taylor, Alas-
dair Maclntyre i Michael Walzer. Natomiast na lata 90. przypada krytyka
liberalizmu z pozycji pragmatyzmu (propozycja trzeciej drogi) reprezentowa-
nego przez takich autoréw jak: Bruce Ackerman, Charles Anderson, lan Sha-
piro i Richard Rorty. Rawls odegrat pierwszoplanowa rol¢ w trzech ostatnich
z wymienionych sporéw.

s. 352-353 Mozna powiedzie¢, ze Rawls dokonat transkrypcji Kantowskiej
koncepcji podmiotu, ktory jest okreslony przez prawo moralne i sam si¢ po-
przez to prawo okresla, na jezyk filozofii polityki, w ktorym podmiot jest
okreslony i sam siebie okresla poprzez prawo uzgodnione i ustanowione. Sy-
tuacja pozostawania w relacji do innych (bycia obywatelem i cztonkiem spo-
leczenstwa) oraz sytuacja komunikowania si¢ z innymi (argumentowania) sg
w ramach liberalnej koncepcji podmiotu traktowane nie jako co$ dowolnego,
ale jako co$ paradygmatycznego dla sytuacji cztowieka. [...]

Sandel zarzuca Rawlsowi, ze ustanowienie sprawiedliwosci naczelng za-
sada zycia politycznego moze pociggna¢ za soba utrate innych cennych war-
tosci, takich jak dobrodziejstwo, taska, zyczliwo$¢, braterstwo. Wydaje si¢
jednak, ze zarzut ten jest nietrafny.

s. 358 Rawls nadal swemu liberalizmowi posta¢ mozliwie najmniej ideologicz-
ng, r6zng od wczesniejszych uje¢ liberalizmu. Jego dzieto mozna uznaé za
najnowoczesniejsze i najbardziej wyrafinowane sformulowanie filozoficznej
koncepcji liberalizmu. Jest ono wyrazem ponowoczesnej samoswiadomosci
liberatow [...].
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Sebastian Szymanski, Od Humacza, w: John Rawls, Wyktady z historii filo-
zofii polityki, opr. Samuel Freeman, przet. Sebastian Szymanski, Wydawnictwa
Akademickie i Profesjonalne, Warszawa 2010 (Wspotczesna My$l Humanis-
tyczna)

s. 27-29 John Rawls nie ma w Polsce szczgécia do ttumaczy. Cho¢ najwaz-
niejsze prace amerykanskiego filozofa ukazaty sie juz w jezyku polskim, trud-
no uznaé, ze utatwiajg one polskiemu czytelnikowi dostep do jego koncepcji.
Wrecz przeciwnie — wszystkie istniejgce thumaczenia skutecznie utrudniajg ich
zrozumienie. Szczegblnie w przypadku Teorii sprawiedliwosci 1 Liberalizmu
politycznego problemem jest nietrafha i nieadekwatna terminologia, a czgsto
tak daleko idace rozbiezno$ci z oryginatem, ze budza powazne podejrzenia co
do kompetencji jezykowych tlumaczy.

Niedostatki istniejacych przektadow sklonity mnie do podjgcia proby ich
poprawienia. [...] Stabosci przektadow ksigzek Rawlsa byly powszechnie znane.
Wielu thumaczy musiato si¢ z nimi zmierzy¢, przygotowujac spolszczenia innych
dziel, w ktérych pojawily si¢ odwolania do prac autora Liberalizmu polityczne-
go. Przykladem jest Adam Grobler, ktory przettumaczy? [...] prace Michaela
J. Sandela Liberalizm a granice sprawiedliwosci poswigcona w catosci krytyce
koncepcji prezentowanych przez Rawlsa w jego glownym dziele. [...]

Grobler trafnie zauwaza, ze ,,zasada dyferencji” nic po polsku nie znaczy,
a jest jedynie kalka angielskiego difference principle. Proponuje w zamian
réwnie niefortunng i nic nieznaczgcg — moim zdaniem — ,,zasad¢ [dotyczaca]
réznicy”. Sadzg, ze moj przektad, ,,zasada zréznicowania”, dobrze oddaje sens
oryginatu, jest to bowiem zasada ustalajgca, jakie zroznicowanie pod wzgle-
dem zasobu posiadanych dobr podstawowych, w szczegdlnosci dochodow
i bogactwa, jest dopuszczalne.

Termin ,,dobra podstawowe” (primary goods) Grobler ttumaczy przez ,,do-
bra naczelne”, by unikng¢ mylacej kontaminacji z dotychczasowym polskim
przektadem terminu original position, tj. ,,sytuacja pierwotna”. Niestety ten
termin pozostawia niezmieniony, cho¢ jest on calkowicie bledny, sugeruje
bowiem, ze owa sytuacja jest najprostsza, czy tez najbardziej elementarna.
Proponuje¢ przektad ,,sytuacja poczatkowa”, poniewaz chodzi tu po prostu
o punkt wyjscia, punkt poczatkowy argumentacji. Nie jest ona najprostsza,
cho¢ powinna prezentowac¢ najstabsze w miar¢ mozliwosci zatozenia. Nie jest
réwniez najbardziej elementarna, lecz obejmuje wyrdzniony zbidr rozsadnych
zatozen charakterystycznych dla koncepcji justice as fairness i stanowi tylko
jeden z mozliwych przypadkdw initial situation, sytuacji wyjsciowej wystepu-
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jacej w wielu wersjach, bo kazdej teorii moralnej przyporzadkowana jest inna
sytuacja wyjsciowa, obejmujgca wiasciwe dla niej zatozenia. [...]

Chciatbym podkresli¢, ze wigkszos¢ zmian wprowadzonych przez Grob-
lera uwazam za trafne. Caltkowicie zgadzam sie np. ze zmiang przektadu con-
sidered judgments z ,,rozwazne sady” na ,,przemyslane sady”, albo thumaczenia
comprehensive doctrines z ,yrozleglych doktryn” na ,,catosciowe doktryny”.
Jednak celem powyzszych uwag bylo zasygnalizowanie najwazniejszych roz-
nic co do terminéw [...], by nie powigkszaC jeszcze bardziej istniejacego za-
metu w aparacie pojeciowym przektadow prac Rawlsa.

*h%

Michal Rupniewski, Prawo jako narzedzie sprawiedliwej kooperacji w spote-
czenstwie demokratycznym. Filozofia polityczna Johna Rawlsa z perspektywy
prawniczej, Wydawnictwo Uniwersytetu L.odzkiego 2015 (Prawo)

s. 9-10 [...] filozofia polityczna Johna Rawlsa (1921-2002), stynnego dwu-
dziestowiecznego filozofa, ktory przez cate swoje dojrzate zycie naukowe
1 dydaktyczne byt zwigzany z uniwersytetem Harvarda. Ze wzglgdu na szeroka
recepcje swego opus magnum, jakim byla Teoria sprawiedliwosci (wydana
przez Harvard University Press w roku 1971), Rawls juz za zycia uzyskat
status klasyka teorii moralnej i filozofii praktycznej. Do dzi$ jest on powszech-
nie uznawany za kogo$, kto obudzit uspiony przez wiele lat potencjat intelek-
tualny tkwigcy w o$wieceniowej doktrynie umowy spotecznej. W latach 60.
[XX w.] owa tradycja byla w $wiecie anglojezycznym zapomniana, wyraznie
dominowaty szkota jezyka potocznego i utylitaryzm. Badacz Rawlsa bez wat-
pienia nie ma latwego zycia — obok nieprzebranej literatury sekundarnej po-
waznie utrudnia je fakt, iz nie byt to filozof jednej ksiazki — pomimo uzyskane;j
u progu szostej dekady zycia migdzynarodowej stawy, koncentrowat si¢ glow-
nie na pracy S$cisle akademickiej, publikujac wciaz nowe artykuty i ksiazki
niemal do samej $mierci. Chociaz w ciggu tych lat konsekwentnie bronit pew-
nych podstawowych dla swej doktryny tez, jego doktryna podlegala takze
waznym zmianom. [...] Jezeli do wieloletniej aktywnosci naukowej dotozy¢
ogromny wysilek dydaktyczny harwardzkiego profesora [w przypisie: Ucznia-
mi Rawlsa byli tacy prominentni filozofowie, jak Thomas Pogge, Samuel
Freeman, Erin Kelly, Christine Korsgaard, Thomas Scanlon czy Onora
O’Neill], nie dziwi juz fakt, ze literatura poswigcona jego mysli wypetnia
biblioteki na calym $wiecie. Jest to zreszta sytuacja w petni usprawiedliwiona
nowatorskim stawianiem probleméw i konsekwentnym ich rozwigzywaniem.
Stala obecno$¢ Rawlsa w tytulach i bibliografiach prac naukowych wynika
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zatem nie tylko z tego, ze jego mysl jest w wielu miejscach niejasna, co rodzi
potrzebe egzegezy lub prowokuje do krytyki, ale przede wszystkim z nowatorstwa
i przenikliwosci jego filozofii, ktore sprawiaja, iz wspotczesnie podejmujac prob-
lem sprawiedliwosci instytucji (niezaleznie od tego, czy mamy na mysli instytucje
prawne czy spoteczne, lokalne czy miedzynarodowe), kwesti¢ stabilnosci spo-
fecznej czy chocby relacji panstwa do religii, nie sposob zignorowaé tez tego
wielkiego (natomiast prywatnie zdecydowanie skromnego) filozofa.

s. 15 Gdy chodzi o kwesti¢ [...] aktualnego stanu badan nad filozofig Rawlsa,
nalezy podkresli¢, iz ciggle istnieje pewien niedobor literatury polskojezycznej na
ten temat. Chociaz autor Liberalizmu politycznego jest czesto przywotywany
w pisSmiennictwie polskim, istnieje stosunkowo niewiele doglebnych studiow
monograficznych poswigconych jego ideom. [...] Gdy chodzi o kontekst miedzy-
narodowy, sytuacja studidéw nad mysla Rawlsa jest radykalnie inna. Zaintereso-
wanie badaczy jest od lat niezmiernie intensywne, czego rezultatem jest ogromny
zasob literatury sekundarnej, a takze pewne zmgczenie Rawlsem i che¢ odnale-
zienia drog wyjscia poza wyznaczone przezen schematy myslenia.

fhk

Dorota Sepczynska, Problematyczny status prawdy w polityce. Strauss —
Rawls — Habermas, Universitas, Krakow 2015

s. 77-84 John Rawls (1921-2002) nalezy do najznamienitszych wspotczesnych
liberatow 1 najbardziej wptywowych myslicieli drugiej potowy XX i poczatku
XXI w., jego idee ciesza si¢ niemal takim uznaniem i szacunkiem, jak mysli
klasykow filozofii. Do powszechnych nalezy opinia, ze Rawls zastuzyt sobie
na taka pozycje gtownie tym, ze ksigzka Teoria sprawiedliwosci (1971) przy-
wrocit popularno$é i range dlugo wypieranej filozofii polityki jako refleksji
moralno-opisowej. [...] Na pewno Rawls nie byl pierwszym, ktory w dobie
hegemonii perspektywy pozytywistycznej i filozofii analitycznej uprawiat nor-
matywng teori¢ polityki. [...] Rawls tez nie byt pierwszym filozofem polityki,
ktory we wzmiankowanym czasie wywart wptyw na teorig i praktyke politycz-
ng. Trudno nie zauwazy¢ oddzialywania Hayeka, Straussa i Berlina na wspol-
czesne zycie intelektualne i praktyczne. Jednak filozofia Rawlsa odbita sig
szerszym echem, stata si¢ punktem odniesienia, zrodlem inspiracji czy kry-
tycznej reakcji nie tylko wewnatrz wlasnego nurtu, nie tylko w Stanach Zjed-
noczonych czy w §wiecie anglosaskim, ale i w Europie kontynentalnej. Tym
samym doprowadzita do konwergencji teorii polityki po dwoch stronach
Atlantyku. [...] Miarg znaczenia mys$li Rawlsa jest takze to, ze odwotuja si¢
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do jego pogladow nie tylko reprezentanci filozofii, etyki, politologii, ekonomii,
socjologii, teologii, prawa, zarzadzania, ale takze politycy, s¢dziowie, antro-
pologowie, psychologowie i biznesmeni. Objela ona zatem swym wpltywem
niemal wszystkie galezie wiedzy i dziatalnosci ludzkiej.

[...] Mimo odejscia na emerytur¢ kontynuowal dziatalno§¢ dydaktyczna.
Jego wyktady i seminaria cieszyly si¢ zawsze duzym zainteresowaniem, wielu
studentow doktoryzowato si¢ pod jego kierunkiem. Karier¢ pedagogiczng za-
konczyt dopiero w 1995 r. Czesciej zgadzat si¢ na wyktady goscinne w Stanach
Zjednoczonych i Europie. Zarazem jednak odmawiat wiekszosci propozycji
przyjecia doktoratow honoris causa i innych nagrod. Do wyjatkow nalezy
przyjecie w 1999 r. National Humanities Medal od rzadu Stanéw Zjednoczo-
nych i The Rolf Schock Prize for Logic and Philosophy, o ktorej przyznaniu
decyduje Krolewska Szwedzka Akademia Nauk — po prostu Rawlsa nie inte-
resowala slawa, zycie w Swietle jupiterow. Natomiast potrafit wspotpracowaé
z ludzmi o radykalnie odmiennych pogladach, np. anarcho-syndykalista Noa-
mem Chomskym, Willardem Van Ormanem Quine’em, ktory podzielat pogla-
dy Richarda Nixona, Hilary Putnamem, ktory byt cztonkiem partii maoistow-
skiej, libertarianinem Robertem Nozickiem i socjalista Michaelem Walzerem.
Poza tym pracowal nad tym, by na Uniwersytecie Harvarda powstal wydziat
studiow kobiecych.

[...] Z opracowan monograficznych mysli Rawlsa, cho¢by w jezyku angiel-
skim, na uwage zastuguje ponad 20 pozycji. Tak szeroki oddzwick tworczosci
Rawlsa na $wiecie jest zadziwiajacy, ale i pouczajacy. Sam Rawls pisal i wy-
dawat niewiele. [...] Na dodatek nie mial rozlegltych zainteresowan bada-
wcezych, cale swe zycie naukowe poswiecil wlasciwie jednej sprawie — spra-
wiedliwo$ci w polityce. Nie podejmowal tez préb godzenia dziatalnos$ci
naukowej z zaangazowang tworczos$cig publicystyczng czy popularyzowaniem
wiasnych idei. Co zatem zdecydowato o tym, Ze jego mysl spotkala si¢ z tak
ogromna recepcja? Moze po prostu jej wielkos¢, nowatorstwo i walory prak-
tyczne?

Badania nad filozofia Rawlsa w Polsce na dobra spraweg rozpoczely sie
wraz z przektadami jego ksigzek na jezyk polski. [...] Znaczne zwigkszenie
prac translatorskich i zainteresowania Rawlsem w Polsce nastapito na poczatku
XXI w. Wydaje sie, ze jest to dopiero stan poczatkowy badan z tendencja
wzrostowg. Moze kiedys doprowadzi do zainteresowania rodzimych politykdéw
dorobkiem Rawlsa?
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Rafal Wonicki, Bezdroza sprawiedliwosci. Rozwazania o liberalnych teoriach
sprawiedliwosci ponadnarodowej, Wydawnictwa Uniwersytetu Warszawskie-
go, Warszawa 2017

s. 71-72 W kontekscie dyskusji nad sprawiedliwoscig migdzynarodowa, Pra-
wo ludow Johna Rawlsa pelni w zasadzie podobng funkcj¢ jak jego Teoria
sprawiedliwosci w dyskusji o sprawiedliwo$ci wewnatrzpanstwowej. Zard6wno
w stosunku do obszaru krajowego, jak i miedzynarodowego rozwazania Rawl-
sa staty si¢ w ramach filozofii polityki stalym punktem odniesienia i wywotaly
liczne komentarze. Jest tak dlatego, ze Rawls jest niewatpliwie jednym z naj-
bardziej znanych liberalnych obroncéw egalitarnych zasad sprawiedliwo$ci
w konteks$cie krajowym. Jest tez przeciwnikiem takich maksymalistycznych
rozwigzan w skali catego $wiata. Jego podejscie do problemu globalnej spra-
wiedliwosci w literaturze przedmiotu czesto okresla si¢ mianem statyzmu
(statism), co eksponuje dominujacg rolg panstw w stosunkach migdzynarodo-
wych. Taki sposob myslenia charakteryzuje si¢ w przypadku Rawlsa trzema
podstawowymi cechami. Po pierwsze, wykorzystuje perspektywe metodolo-
giczng, w ktorej to ludy [w przypisie: Rawls méwi o ludach (peoples), a nie
o narodach (nations) albo panstwach (states)] zamiast osob sa podmiotami
analizy na poziomie ponadnarodowym. Po drugie, glosi, Zze zasada liberalne;j
tolerancji powinny zosta¢ objete ludy nieliberalne, ale przyzwoite (decent
peoples). Po trzecie, wedtug Rawlsa, ludy nie sg zainteresowane nierdéwnos-
ciami materialnymi, a tylko dostateczng iloscig dobr, tak by mogly funkcjono-
wacé w przyzwoity sposob i by¢ dobrze urzadzone.

s. 128—129 Minimalistom (w tym zwlaszcza Rawlsowi) maksymali$ci zarzu-
caja [...], ze nie uwzgledniajg wszystkich probleméw zwiagzanych ze sfera
ponadnarodowa, takich jak kwestia ekologii, globalnych finanséw i handlu
czy nieréwnos$ci. Zdaniem maksymalistow teza minimalistow o obowiazku
pomocy, jako obowigzku majacym na celu poprawg instytucji panstwowych,
wynika ze zlego opisu relacji i powigzan ponadnarodowych we wspolczesnym
$wiecie. Pominiecie tych faktow powoduje, ze zastosowanie proponowanych
przez minimalistow regut sprawiedliwos$ci do sfery miedzynarodowej staje si¢
problematyczne. [...] Mozna powiedzie¢, ze teoria Rawlsa [...] tworzy zarys,
pewna og6lnag podstawe teoretyczna, w ramach ktorej mozna zastanawiac si¢
nad okreslonymi, szczegdétowymi rozwigzaniami. Nie jest to raczej zarzut
w kwestii spojnosci przestanek z wnioskami — w wigkszym stopniu obejmuje
on celowe pomijanie przez minimalistow okre§lonych rozstrzygnie¢ szczego-
lowych.
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s. 172-173 [...] Maksymali$ci wykorzystuja rozwazania samego Rawlsa, ktory
uznaje konieczno§¢ wzmocnienia sprawiedliwosci ponadnarodowej w jej aspek-
cie karnym (na przyktad poprzez funkcjonowanie Migdzynarodowego Trybunatu
Sprawiedliwosci). Nawiazujac do takich postulatow Rawlsa, twierdzg oni przez
analogi¢, Ze mozna pomysle¢ o ponadpanstwowej instytucji pomagajacej tago-
dzi¢ uchybienia gospodarcze w biednych krajach (tak jak stara si¢ to robi¢ ONZ
przez rozliczne swoje agendy). Tak poprawione prawo ludow bytoby maksyma-
listyczne w takim sensie, ze mogloby prawnie obligowa¢ wszystkich dobrowolnie
podleglych mu aktorow do pomocy w wyznaczonych obszarach, ktére uznaje sig
za wspolne 1 istotne dla ogdlnego dobra (takich jak wspodlna polityka zdrowotna,
globalne szczepienia, sieciowy system kontroli epidemiologicznej itp.). Takie
prawo pozostawaloby zarazem w zgodzie z zasadami wypracowanymi przez
Rawlsa w Prawie ludow, zwlaszcza z zasadami szdstg (ludy powinny honorowaé
prawa cztowieka) i 6sma (ludy majg obowigzek udzielania pomocy innym ludom
Zyjacym w niekorzystnych warunkach).

*k%

Krzysztof Kedziora, John Rawls. Uzasadnienie, sprawiedliwos¢ i rozum pu-
bliczny, Wydawnictwo Uniwersytetu L.odzkiego, 1.6dz 2019 (Bibliotheca Phi-
losophica 5)

s. 11-14 ,,Teoria Rawlsa — jak zauwazyl jeden z recenzentow jego pierwszego
dzieta — charakteryzuje si¢ zarowno prostota, jak i zlozonoscig gotyckiej ka-
tedry” [w przypisie: J. Chapman, Rawls’s Theory of Justice, ,,American Poli-
tical Science Review” 1975]. Takie porownanie zachgca, rzecz jasna, do pod-
kreslenia mozliwosci spojrzenia na filozofi¢ Rawlsa z rdznych perspektyw,
przyjecia odmiennych jej interpretacji, a takze wskazuje na konieczno$¢ wyj-
$cia poza ograniczone jej ujecia i poszukiwania bardziej cato$ciowego obrazu.
Poréownanie filozofii Rawlsa z gotycka katedrg wydaje mi si¢ trafne z jeszcze
jednego powodu. Zwraca bowiem nasza uwage na architektonike jego mysli.
[...] Filozofia Rawlsa nie tylko zachecita badaczy do wielorakich wysitkow
interpretacyjnych, majacych na celu jak najlepsza eksplikacje pogladéw autora
Teorii sprawiedliwosci, ale, 1 to przede wszystkim, data asumpt do filozoficz-
nej refleksji nad wieloma problemami i przedstawienia lepszego, czyli konku-
rencyjnego ich rozwigzania. [...]

Wedtug Rawlsa koncepcja prawa ludow stanowi nawigzanie do rozwazan
Kanta poswigconych foedus pacificum, czyli ,,zwigzku pokojowego” migdzy
panstwami. Celem za$ takiego zwiagzku jest, jak pisze Kant, zakonczenie



www.czasopisma.pan.pl l Q/\I 1 www.journals.pan.pl

Mysl Johna Rawlsa w interpretacji filozofow polskich 35

wszystkich wojen ,,raz na zawsze” oraz ,,utrzymanie i zabezpieczenie wolnosci
panstw dla nich samych”. Dla Rawlsa — tak jak, w jego opinii, dla Kanta —
ustanowienie mi¢gdzynarodowego prawa (prawa ludow) ma by¢ nie tylko gwa-
rancjg pokoju miedzy panstwami, ale przede wszystkim ma umozliwi¢ pelna
realizacj¢ wolno$ci obywateli demokracji konstytucyjnej, czyli by¢ dopetnie-
niem i zwienczeniem procesu ustanawiania sprawiedliwych instytucji w ramach
panstwa. [...] Bez watpienia ksigzka The Law of Peoples nadata impet rozwa-
zaniom na temat sprawiedliwo$ci w wymiarze globalnym i bez poruszenia tej
problematyki nie mozna mowi¢ o przedstawieniu calosci filozofii Rawlsa.

L

Pawel Marczewski, Pamigé liberata. Dyskusja o komunizmie i sprawiedliwosci
w spoteczenstwie pluralistycznym, w: Miejsca sporu. Ksiega dedykowana profe-
sorowi Pawlowi Spiewakowi, redakcja naukowa Piotr Kulas, Krzysztof Swirek,
Wydawnictwa Uniwersytetu Warszawskiego, Warszawa 2020

s. 69—70 W Teorii sprawiedliwosci Johna Rawlsa niewiele miejsca po§wigcono
perspektywie historycznej. Teoretyczna kategoria sytuacji wyjsciowej (origi-
nal position), w ktorej jednostki znajduja si¢ za zastona niewiedzy (veil of
ignorance) 1 w drodze racjonalnego namystu planujg instytucje spoleczne,
nie majac $wiadomosci, czy w urzadzonym przez siebie spoteczenstwie beda
dysponowaty cenionymi w nim przymiotami czy zasobami, nie ma charakteru
historycznego. Podobnie jak u Hobbesa oraz Rousseau, jest pewnym ekspery-
mentem myslowym, hipotetyczng sytuacja, z ktorej wywies¢ mozna ksztatt
instytucji w spoleczenstwie hotdujagcym zasadzie sprawiedliwosci jako bez-
stronnosci.

s. 74 Abstrakt. Autor artykutu dowodzi, ze spor o zgodnos$¢ lustracji z liberal-
nymi idealami wolnosci indywidualnej i pluralizmu, ukazany na przyktadzie
polemiki Pawta Spiewaka z Andrzejem Walickim, mozna rozstrzygna¢ odwo-
hujac si¢ do sformutowanego przez Johna Rawlsa pojecia sprawiedliwosci jako
bezstronnosci. Pozwala ono oceni¢, czy lustracja jest sprawiedliwa, daje bo-
wiem teoretyczne narze¢dzia, by abstrahujac od odpowiedzialnos$ci indywidual-
nej, oszacowac skutki systemu komunistycznego demokracji w Polsce po 1989
roku oraz to, czy osoby wspottworzagce 6w system odniosly nieuzasadnione
korzysci.
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L

Jan Tokarski, Czy liberalizm umart?, Wydawnictwo Znak, Krakow 2021

s. 30-31 [...] obok tendencji do podwazania wlasnych ideowych zalozen
i wchtonigcia tradycji myslenia, ktore uznawano dotad za obce, w powojennym
liberalizmie pojawia si¢ jednoczesnie druga, nie mniej istotna sktonnos¢. Jest
nig mianowicie proba mozliwie najdoktadniejszego i systematycznego ujecia
fundamentalnych zasad, jakie powinny rzadzi¢ nowoczesnym spoteczenstwem
demokratyczno-liberalnym. W ramach tego nurtu myslenia liberalnego réw-
niez nastgpuje zatem proba otwarcia na obce dotad poglady czy idee. Dokonuje
si¢ jej jednak po to, aby ustali¢ mozliwie szeroki wspolny mianownik wszyst-
kich tych sposobow myslenia o polityce, ktore nie wykazujg wobec liberalnej
demokracji otwartej wrogo$ci. Czyms§ takim jest projekt wytozony przez Johna
Rawlsa w jego stynnej, wywierajacej po dzi§ dzien ogromny wptyw, Teorii
sprawiedliwosci. Jak juz na poczatku swego opus magnum podkresla autor,
jego gtownym celem jest okreslenie, jakie sa ,,granice uczciwych zasad spo-
tecznej kooperacji”.

Jakie to granice? Zdaniem Rawlsa o ich przebiegu decyduje to, co okresla
mianem ,,planu zycia”, to jest zbior aspiracji danej jednostki. [...] ,,Krotko
moéwiae — dobro to zaspokojenie racjonalnego pragnienia” [J. Rawls].

Zarysowany przez Rawlsa projekt racjonalnosci jest przede wszystkim
racjonalnoscia formy, a nie treSci zyciowego planu. [...] Racjonalno$¢ ma tu
wytacznie proceduralny, a nie aksjologiczny charakter. Mowigc prosciej: jest
racjonalnoscig srodkow, nie celéw. Liberalne spoleczenstwo dziatajace w zgo-
dzie z Rawlsowska teorig sprawiedliwosci to zatem takie, w ktorym ,.kazdemu
na rowni wolno realizowa¢ jakikolwiek plan zyciowy wedle swego uznania,
jezeli tylko nie narusza on wymogoéw sprawiedliwosci” (ergo — jest racjonal-
ny). Jak kasliwie i trafnie zauwazyl Allan Bloom, takie okreslenie istoty poli-
tyki w nowoczesnym spoleczenstwie to swoista ,,pierwsza filozofia ostatniego
cztowieka”.
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