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Lilianna Kiejzik

Moje wspomnienie 0 Andrzeju Walickim

(z wykorzystaniem Kkilku jego listow oraz listow
0. Gieorgija Florowskiego o nim)

Oczywiscie, ksigzki prof. Andrzeja Walickiego znatam na dhugo przed osobis-
tym z nim spotkaniem. Czytatam je na studiach, podziwiatam precyzje wy-
ktadu, bardzo logicznie prowadzong mysl, jasno$¢ przekazu, komunikatyw-
no$¢, ogromna wiedza, erudycje. Przypominal mi tym wszystkim Aleksego
Losiewa, ktorego prace (z racji miejsca studidw) znalam wczesniej. Obaj
uosabiali wzor uczonego, zastanawiatam si¢, jak mozna spamigtaé tak wielka
ilos¢ faktow, ktorymi operowali, ile lat trzeba si¢ uczy¢, aby osiaggnac to mis-
trzostwo doktadnosci i doskonatosci. Nie sadzitam wtedy, ze kiedy$ poznam go
osobiscie.

Nasze pierwsze spotkanie miato miejsce w pazdzierniku 2002 roku w Kra-
kowie, na konferencji naukowej, jakie cyklicznie organizowata Pracownia
Filozofii Rosyjskiej Instytutu Filozofii Uniwersytetu Jagiellonskiego i przede
wszystkim Wtodzimierz Rydzewski, ktory byl wtedy dziekanem Wydziatu
Filozoficznego. Pamigtam, Ze bylo juz ciemno, pézne popoludnie, w przerwie
obrad siedziatam na tawce przed sala, gdzie obradowalismy. Wysoko na suficie
pality sie tylko niektore zarowki, dhugi korytarz spowijal mrok. Bytam juz po
swoim wystgpieniu, referat wyglositam po rosyjsku, gdyz taki jezyk (oprocz
bodaj angielskiego) zostat podany jako jezyk wystapien w zaproszeniu, a ja si¢
do tego zastosowatam. I z Polakow — uczestnikow konferencji — tylko ja jedna,
wszyscy inni méwili po polsku. Profesor Walicki przechadzal si¢ w czasie
przerwy sam po korytarzu, mijajac mnie zatrzymat si¢ i spytat, skad znam
jezyk rosyjski. Odpowiedziatam, usmiechnelismy si¢ do siebie i Profesor kon-
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tynuowal swoja przechadzke. Pomyslatam wtedy: fajnie, fajnie, ciekawe, czy
tres¢ tego, co mowilam o sofiologii Bulgakowa, tez go zainteresowata. Po
jakim czasie, gdy wyszla jego wspaniata rozprawa Zarys mysli rosyjskiej.
Od oswiecenia do renesansu religijno-filozoficznego (2005), zauwazytam, ze
powolal si¢ na ten moj tekst w rozdziale o Bulgakowie.

Potem, szczegdlnie po powrocie Profesora do Polski na state, spotykaliSmy
si¢ na konferencjach i zjazdach, ale tez przy okazji kolokwiow habilitacyjnych
mtodszych kolegow, dokad byliSmy powolywani jako recenzenci ich rozpraw.
Czesto mieszkaliSmy w jednym hotelu, widywalismy si¢ na $niadaniu, miatam
wtedy okazje z nim rozmawia¢. Byly to krotkie rozmowy, ale bardzo konkret-
ne, takie ,,nasycone” informacja, bez gadania o niczym, o pogodzie, czego nie
cierpi¢. Z reguly dotyczyly filozofii rosyjskiej, ale tez zagadnien spotecznych,
polityki, problemdéw szkolnictwa wyzszego. Najczesciej ja pytatam, on odpo-
wiadat. Doskonale wiedzial, ze wypowiada si¢ w charakterze eksperta, mysle,
ze to lubil. Ale tez pytal mnie o samopoczucie, nad czym aktualnie pracuje,
zawsze powazny, skupiony. Odnositam wrazenie, ze nawet jesli kiedy$ umiat
zartowac, to dawno o tym zapomniat. Nie sadzitam, ze ma poczucie humoru.

Zdanie zmienitam w 2008 roku. Mial wtedy miejsce VIII Polski Zjazd
Filozoficzny, obradowat w Warszawie, we wrzesniu. Zaproponowatam odpo-
wiednio wcze$niej moim kolegom: Janowi Krasickiemu i Januszowi Dobie-
szewskiemu zorganizowanie ,,0kraglego stolu” na temat filozofii rosyjskiej
i spotkanie z kilkoma specjalistami. Sprawg jego organizacji, z racji pracy
w Instytucie Filozofii UW, zajat si¢ Janusz Dobieszewski. Wyklad inauguru-
jacy dyskusje miat wyglosi¢ Marian Broda, potem mieli wystapi¢ trzej uznani
uczeni: Andrzej Walicki, Andrzej de Lazari i Henryk Paprocki, ktorzy przyjeli
nasze zaproszenie. Poniewaz z powodu wyjazdu za granice Janusz Dobieszew-
ski nie uczestniczyt w obradach, sprawa organizacji przywiezienia prof. Walic-
kiego na miejsce obrad spadla na barki moje i Jana Krasickiego. Otrzymatam
numer telefonu do Profesora, miatam zadzwoni¢ dzien wczes$niej i umowic sie,
kiedy i gdzie go odbierzemy. W migdzyczasie zepsut si¢ samochdd Jana Kra-
sickiego, musieliémy samochdd wypozyczyé. Ale byliSmy u Profesora punk-
tualnie o umowionej godzinie. Pokazal nam mieszkanie, czgstowat herbatg.
Zaskoczyt mnie, gdyz mial mojg antologi¢ filozofii rosyjskiej XIX i XX wie-
ku', i poprosit o dedykacje. Powiedzial, ze wspaniale uzupetnia jego dawna
antologie, wydany w 1961 roku w Warszawie (i chyba nigdy niewznawiany)
wybor tekstow pt. Rosyjska filozofia i mysl spoteczna 1825—-1861. Byto mi
bardzo mito. Uswiadomitam sobie wtedy (i nie ostatni raz), ze caly czas $ledzi

! Chodzi o dwuczesciowy wybor pod moja redakcja przekladow tekstow rosyijskiej filozofii
religijnej, jaki przygotowatam z Ewa Matuszczyk, Galing Garajewa, Tatiang Ronginska, Bozena
Walicka, Michatem Bohunem, Januszem Dobieszewskim, ks. Piotrem Przesmyckim, Romanem
Sapenko i Andrzejem Turczynskim (Kiejzik 2001, 2002).
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wszystko, co ma miejsce w dziedzinie badan filozofii rosyjskiej, i doskonale
si¢ w tym orientuje. Gdy z dos¢ sporym zapasem rozpoczgliSmy nasza podroz
na Prage, gdzie odbywaty si¢ obrady Zjazdu, okazato si¢, ze Warszawa jest
z jakiego$ powodu nieprzejezdna. Dostownie zablokowana. StaliSmy w kor-
kach przez dlugi czas, poruszaliSmy si¢ w zotwim tempie. Wtedy przekonatam
sie, jak wielkie poczucie humoru ma Profesor. Zartowal z nami, opowiadat
anegdoty, uspokajat. W pewnej chwili, widzgc thumy pieszych, ktorzy bloko-
wali nam przejazd, wykrzyknatl do prof. Krasickiego: ,,Panie Janku, dalej, po
nich, po nich niech Pan jedzie, jesteSmy spoznieni!” Wszyscy wybuchnelismy
$miechem. Na szczeScie na miejscu, w sali wyktadowej czuwal Andrzej de
Lazari i informowal zgromadzonych o naszych perypetiach. Dotarlismy do
celu, gdy Marian Broda konczyt swdj wyktad. Wszyscy na nas czekali. Ciag
dalszy odbyt si¢ bez przeszkod. Profesor upewnit sig, ze moze mowi¢ dtuzej
niz wydzielone kazdemu 20 minut i w trakcie wypowiedzi kilka razy powto-
rzyt, ze mowi tak ,,dlugo”, poniewaz ja mu na to pozwolitam. Humor go nie
opuszczal. Od tamtego czasu zwracat si¢ do mnie: ,,Pani Lilianno”.

Wtedy zaczetam posyta¢ Profesorowi swoje ksiazki, otrzymatam tez kilka
od niego. Zaczg¢liSmy korespondowac¢. Gdy wystalam mu ksiazke ,,profesor-
ska” (Kiejzik 2010), napisat mi w liscie z 26 lutego 2012 roku tak:

Przeczytatem Pani ksigzke dopiero teraz, w czasie do$¢ dtugiej choroby, i pragng przekazaé
Pani wyrazy duzego uznania! Nie tylko §wietnie poradzila sobie Pani z dwoma aspektami
wszechjednosci, ale wpadta Pani na pomyst ozywienia postaci Bulgakowa przedstawieniem
go w relacji z roznymi osobami i w $wietle r6znych wspomnien. Nie ukrywam, ze przykro mi
byto dowiedzie¢ si¢, ze 0. G[ieorgij] Florowski, ktorego co tydzien niemal widywatem w Har-
wardzie w roku 1960, obalit habilitacj¢ Zandera o Bulgakowie [...]. A jeszcze smutniejsze
refleksje nasuwa fakt, ze oficjalna cerkiew tak mocno dystansuje si¢ dzi$ od calego ,,renesansu
religijno-filozoficznego” [...], ktory tak bardzo wptynat na zasadnicza poprawe wizerunku
prawostawia na Zachodzie i nawet przyczynit si¢ do przemian wewnatrz katolicyzmu w okresie
1T Soboru Watykanskiego?.

Wtedy jeszcze zadne z nas nie zdawalo sobie sprawy, ze o. Florowski nie tylko
spotykal si¢ z Andrzejem Walickim, ale pisat o nim i jego ksigzkach w listach
do brata Antona — profesora Uniwersytetu Karola w Pradze, historyka. Listy te
odkrytam dopiero w 2019 roku pracujagc w archiwum Slowianskiej Biblioteki
w Pradze. Teraz wlasnie ukazat si¢ ich wybor w jezyku rosyjskim (Florowskij
2021). Ale o tym nizej.

Moja ksigzka o Butgakowie wyszta w serii wydawniczej ,,Filozofia Rosyj-
ska”, ktora zatozylam w 2010 roku. Jako trzeci tom tej serii, we wspoltpracy
z prof. Azg Tacho-Godi — wdowa po Aleksym Losiewie (nazywanym ostatnim
filozofem Srebrnego Wieku), oraz prof. Eleng Tacho-Godi wydali§my zbior

2 A. Walicki do L. Kiejzik, list z dnia 26.02.2012 r. Oryginat w zbiorach autorki.
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bodaj wszystkich wtedy prac Losiewa i o Losiewie, jakie wyszty w Polsce.
Postatam t¢ ksiazke prof. Walickiemu. Po jakim$ czasie otrzymatam od niego
list, w ktoérym snut rozwazania na temat rozbiezno$ci migdzy realnym koscio-
lem prawostawnym a rozpowszechnionymi opisami prawostawnej duchowo-
$ci. Pisal mi o ,,soborowosci”, ktérg ,,trzeba byto glosi¢ po francusku”, czy
sofiologii — oficjalnie potgpionej, wreszcie o ,,imiestawiu” potepionym jako
herezja i ,,rozgromionym w 1912 roku przy zastosowaniu brutalnego przy-
musu™. Musimy doda¢ i wyjasni¢, ze Losiew pozostawat poza kregiem nau-
kowych zainteresowan Walickiego. Oczywiscie, jak sam powiadal, nie miescit
si¢ w chronologicznych ramach tych zainteresowan, gdyz on zajmowat si¢
glownie filozofig przedrewolucyjng. Jednak przyznawal, ze ksigzka uswiado-
mita mu, ze tworczo$¢ Losiewa byla zjawiskiem niezwyklym. Czytajac te
stowa bylam naprawde dumna, gdyz pomyst wydania wszystkich prac Losiewa
byl m¢j. Narodzit si¢ w mieszkaniu Losiewych na Arbacie w Moskwie, wiosna
2009 roku, podczas spotkania z Azg Alibekowna.

Mniej wigcej w tym samym czasie wymysSlitam, ze przygotujemy w Insty-
tucie Filozofii Uniwersytetu Zielonogodrskiego publikacj¢ o polskich badaniach
filozofii rosyjskiej. Projekt rozrost si¢ do dwoch tomikow (wyszly odpowied-
nio w 2009 1 2012 roku), kazdy zadedykowany zostat prof. Walickiemu. Oczy-
wiscie egzemplarze ksigzek mu przestatam. W liscie z 17.09.2012 roku po-
dziekowal mi. Cieszylo go, ze ,,tyle 0sob uwaza [go] za swego nauczyciela™.

W kolejnych latach spotykalismy si¢ w Krakowie i w Warszawie. Kon-
sultowatam z prof. Walickim nowy projekt, jaki zaczetam wtedy obmyslac,
a nastepnie realizowaé, na temat przyjazni. Otdz zapoznatam si¢ swego czasu
z ksigzka Sandry Lynch Philosophy and Friendship (2005). Zastanowito mnie,
dlaczego nie ma tam Zzadnych odwotan i odniesien do filozofii rosyjskie;j.
A przeciez to o. Pawet Florenski w swojej dysertacji Filar i podpora prawdy
(1914) wymienia 4 greckie czasowniki: eran, philein, stergein oraz agapan,
nazywajac i analizujgc ich tres$é¢, 1 wskazuje na stowo philia jako na mitosé
wewnetrznej akceptacji, czyli wlasnie przyjazn. Postanowitam napisac o przy-
jazniach filozofow Srebrnego Wieku. Otrzymatam grant na realizacj¢ pomystu,
ksigzka ukazata si¢ w 2015 roku (Kiejzik 2015). Oczywiscie wyslalam ja
Profesorowi. Napisat do mnie bardzo szybko, gdyz w styczniu 2016 roku,
bedac w trakcie lektury. Jak si¢ wyrazil, zrobitam mu ta ksiazka ,,wielka
przyjemno$¢”, uznat ja za ,,bardzo oryginalng”, pozwalajacg ,,zobaczy¢ to na-
wet, co si¢ juz znalo, w nowym, ostrzejszym $wietle™. Jednoczesnie przestat
mi swoja ksiazke, tez ze slowem ,,przyjazn” w tytule, podsumowujaca jego
relacje z Isaiahem Berlinem, ktoremu zawdzieczatl (jak powiadal) ,.konsek-

3 A. Walicki do L. Kiejzik, list z dnia 24.08.2012 r. Oryginat w zbiorach autorki.
4 A. Walicki do L. Kiejzik, list z dnia 17.09.2012 r. Oryginal w zbiorach autorki.
> A. Walicki do L. Kiejzik, list z dnia 14.01.2016 r. Oryginat w zbiorach autorki.
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wentne podtrzymywanie wiary w sens pracy nad intelektualng historia Rosji”®.
Napisal mi tez, ze byt dumny z tej przyjazni. Staral si¢ by¢ jej wierny, starat si¢
tez kontynuowa¢ mysli Berlina, zarowno w kwestii Rosji, jak i w sprawach
kultury liberalnej. Ksiazke przeczytalam, poznatam jednoczes$nie jeszcze inny
odcien przyjazni, bardzo intelektualnej i dojrzatej. Obaj bardzo si¢ szanowali,
cho¢ roéznili w ocenie rosyjskiej mysli religijnej. Berlin byt bowiem myslicie-
lem ,,beznadziejnie §wieckim”, natomiast Walicki, wedle jego wlasnych stow,
»cenit te tradycje” 1 juz w latach studenckich byt ,,w jakiej$ mierze pod jej
wplywem™’, kiedy czytal z przejeciem Bierdiajewa czy Szestowa. Bardzo mnie
ta ksigzka zainteresowala, jest przyktadem doktadnie tego, o czym pisat But-
gakow, charakteryzujac przyjazn, czyli aktualizacja dwu-hipostatycznosci,
genialnos$cig zycia dla i w stuzbie idei.

To zadziwiajace, ale takze w tym licie nawigzat Walicki do o. Florow-
skiego, jakby jaki$ niewypowiedziany impuls prowadzit jego pidro. Pamietam,
ze mnie to wtedy zastanowito. Ot6z wspomniat, Ze jego znajomo$¢ z Berlinem
zbiegla si¢ w czasie z poznaniem w Harwardzie o. Florowskiego, ktory prze-
czytat (po polsku!) i wysoko ocenit jego debiut ksiazkowy Osobowos¢ a his-
toria (Walicki 1959). Chyba jednak nie pisal mu o tym, tylko powiedziat
osobiscie, spotykali si¢ przeciez czesto podczas pobytu Walickiego na stypen-
dium w Harwardzie, gdzie o. Florowski pracowat po wyjezdzie z Europy na
poczatku lat 50. Okazuje sie¢, ze nie byly to uprzejmosci, zdawkowe pochwaty.
Ftorowski kilkakrotnie pisal o Walickim swemu bratu — Antoniemu — profeso-
rowi historii Uniwersytetu Karola w Pradze. Musimy w tym miejscu wyjasnic,
gdyz pewnie nie wszyscy to wiedza, ze o. Florowski mial ,,trudny” charakter.
Przy czym stowo ,.trudny” mozemy uzna¢ za eufemizm. Byt po prostu zto-
sliwcem, denerwowalo go, ze studenci nie znajg jezykow obcych, ze dokto-
ranci nie czytajg zrodet, a wyktadowcy dokonujg uogdlnien bez analizy faktow.
Z reguty ostro krytykowal wszystkich wokot, dobre zdanie miat tylko o wias-
nych badaniach i tekstach. Wchodzit w spory z uznanymi specjalistami na
konferencjach i nie mialo znaczenia, ze mégt by¢ nawet nieuprzejmy. Pisat
negatywne recenzje wydawnicze, zmuszat autoréw rozpraw naukowych,
w tym wielostronicowych ksigzek, do dodatkowej pracy, nawet zmiany kon-
cepcji. Chwalit si¢ tym w listach Antoniemu. Wyznawal maksyme Nietzsche-
go, ze najlepsza metoda pracy jest metoda, nawet sztuka, ,,wolnego czytania
tekstow”. Uwazal, ze czyta¢ nalezy nawet ,,przeczytane” przez innych wczes-
niej archiwa, powraca¢ do zrédet juz opracowanych, bo zawsze znajdzie si¢
w nich co$ interesujacego i przeoczonego. Radzil historykom, aby wiecej zaj-
mowali si¢ ,,egzegetyka”, aby wazyli i rozwazali poszczegdlne fragmenty zro-
det i nie spieszyli si¢ z uogdlnieniami. Analizowaé zrédta nalezy bowiem

© A. Walicki do L. Kiejzik, list z dnia 14.01.2016 r. Oryginat w zbiorach autorki.
7 A. Walicki do L. Kiejzik, list z dnia 14.01.2016 r. Oryginat w zbiorach autorki.
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uwaznie, nie powierzchownie, gdyz skutkuje to ,,uproszczonymi przestanka-
mi” i wreez bledami. Denerwowat go pospiech, kolejne ,,opowiadanie” historii
innymi slowami, o tym takze pisat bratu w listach.

Powiedzmy zatem o tych listach o. Florowskiego do brata, gdyz w nich
spotykamy nazwisko Walickiego. Ot6z wiosng i jesienig 2019 roku, przy
okazji realizacji kolejnego projektu grantowego, pracowatam w archiwum An-
toniego Florowskiego, w Stowianskiej Bibliotece w Pradze. Znajduje si¢ tam
zbiér ponad 300 listow o. Gieorgija Florowskiego do Antoniego, pisanych
w latach 1925-1968, czyli od momentu decyzji wyjazdu z Pragi do Instytutu
$w. Sergiusza (Saint-Serge) w Paryzu, a nast¢pnie w latach pobytu w USA (od
1948 roku). Listy te sg doskonatym odzwierciedleniem tego, co nazywamy
epoka kultury Srebrnego Wieku. Pokazuja tez spory toczone w $Srodowisku
emigracji rosyjskiej w Paryzu, relacje Florowskiego z Butgakowem, z innymi
przedstawicielami ,,renesansu religijno-filozoficznego”, kulisy jego krytyki
Butgakowowskiej sofiologii oraz opisy srodowiska naukowego w amerykan-
skich uniwersytetach. Z pewnoscig sa kopalnig informacji o rosyjskiej filozofii
religijnej, poczynajac od Wtodzimierza Solowjowa az po Siemiona Franka,
oraz o badaniach prowadzonych przez historykéw emigracyjnych: 1. Berlina,
R. Pipesa, R. Jakobsona i innych. Pierwsze listy pisane sg re¢cznie, bardzo
trudno dajg si¢ czyta¢ z powodu charakteru pisma o. Ftorowskiego, mamy
tez pokazny zbior listow pisanych na maszynie, s pozniejsze (zob. Florowskij
2021).

Wsrdd tych listow znajduje si¢ kilka, w ktorych o. Florowski nie tylko
wymienia nazwisko Walickiego, ale opisuje Antoniemu jego badania, publika-
cje 1 spotkania z nim. Jak wspomnialam wyzej, o. Florowski spotykal si¢
z Andrzejem Walickim w swoim mieszkaniu i rozmawiali o jego ksigzce
Osobowos¢ a historia. W pdzniejszym czasie, juz z wlasnej inicjatywy, Flo-
rowski siegnal po inng ksigzke¢ Walickiego, W kregu konserwatywnej utopii
(Walicki 1964), o czym jej Autor az do momentu zapoznania z tymi listami nie
wiedzial. I co najwazniejsze, Florowski wypowiadal si¢ o badaniach Walickie-
go nad wyraz pozytywnie. Informacje te spotykamy po raz pierwszy w liscie
z 10 marca 1960 roku, a wigc w czasie, kiedy Walicki jako stypendysta Forda
przebywal w Harwardzie, a potem jeszcze powtarza t¢ informacj¢ 14 kwietnia
1960 roku. Po kilku latach, piszac o wlasnych badaniach filozofii Sotowjowa,
o odnalezionych zapomnianych tekstach filozofa, w listach z 30 maja 1965
roku, 15/28 sierpnia 1965 roku, 10 pazdziernika 1965 roku powraca do badan
Walickiego, wspomina jego ksigzki (Ftorowskij 2021, s. 97, 100, 159, 163,
177). Podobato mu si¢, ze Walicki pisze ,,chronologicznie”, a nie ,,topicznie”,
co uwazal za btedny sposob przedstawiania zagadnien. I jeszcze raz, w liscie
z 26 kwietnia 1966 roku, informujac brata o nowych ksigzkach, wymienia
Edwarda Thadena Conservative Nationalism in Nineteenth Century Russia
(Thaden 1964) i porownuje z pracami Walickiego. Pisze tak:
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Autor ogarnia wigcej niz Walicki w jego niedawno wydanej po polsku ksiazce W kregu
konserwatywnej utopii. Struktura i przemiany rosyjskiego stowianofilstwa. Wlacza takze
Katkowa i nawet Roscistawa Fadiejewa. Ale Walicki jest powazniejszy, bardziej przenikliwy
i gleboki. Jego artykuly nierzadko pojawiaja si¢ w ,,Slavia Orientalis”, ktéra na pewno i u Was
si¢ pojawia (Florowskij 2021, s. 190).

Mam nadziejg, ze uda mi si¢ przetozy¢ te listy 1 wyda¢ po polsku wraz z in-
nymi, gdzie przedstawione zostaty subtelne charakterystyki na przyktad Isaiaha
Berlina, z ktorym Walicki byt zaprzyjazniony.

W 2019 roku, gdy pracowatam jeszcze nad rosyjska edycja listow Florow-
skiego, wydrukowatam te, w ktorych pisat on o Walickim, i wystatam Profe-
sorowi. Podzigkowal mi listem z 17 maja 2019 roku. Cieszyto go, ze Ftorowski
wysoko ocenit jego pierwsza ksiazke, zreszta wiedzial o tym, bo przeciez
spotykali si¢ i rozmawiali. Nie znat natomiast negatywnych ocen pisarstwa
Pipesa i Thadena. W jego ocenie ksigzka Pipesa o Karamzinie, ktorg Florowski
ocenit jako ,,staba, uczniowska kompilacj¢”, nie byta wcale zta, a Thadena
wrecz dobra, a ze obaj nie byli filozofami — to inna sprawa. Z pewnoscia tez
spodobato mu si¢, ze na ich tle, w ocenie Florowskiego, wypadat jako tofkowyj
1 znajuszczij przede wszystkim jako historyk filozofii i znawca stowianofilstwa
oraz konserwatyzmu niemieckiego. Chciat tez, aby listy te zostaly wydane
z odpowiednim komentarzem. Niestety, nie zdgzytam mu wysta¢ rosyjskiej
publikacji tych wszystkich listow, gdyz ukazaty si¢ dopiero w tym roku. Nie
otrzyma tez ich polskich przektadow, jesli uda mi si¢ je wydac.

Z pewnoscig pozostang jako swiadectwo pewnej epoki, ktora juz nie wroci,
a ktorej Andrzej Walicki byt czgscia.
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