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W artykule tym chciatbym rozwinaé¢ pewne intuicje zawarte w uwagach Romana
Ingardena dotyczacych natury i roli przedmiotéw czysto intencjonalnych. Nie
chodzi mi przy tym ani o poszukiwanie wiasciwej wyktadni pogladow autora
Sporu o istnienie $wiata, ani o ich rozwinigcie badz krytyke', ale o wykorzystanie
ich pojeciowych narzedzi pozwalajacych omowi¢ zjawisko, ktorego sam Ingar-
den nie doswiadczal zapewne w takim stopniu, jak ludzie wspotczesni. Chodzi
o sytuacje, w ktorej prezentujacy nam si¢ zwykle bezposrednio i1 zrédlowo swiat
przedmiotow traktowanych jako transcendentne zostaje przestonicty przez §wiat
wykreowany przez zroédta informacji w szerokim znaczeniu tego stowa, co pro-
wadzi do sytuacji, w ktorej nasz Lebenswelt jest w coraz mniejszym stopniu
nasz, stajac si¢ czym$ w rodzaju intencjonalnego $wiata projektowanego przez
zewnetrzng swiadomo$¢ w nasze umysty.

Piszac w drugim tomie Sporu o istnienie swiata o przedmiotach intencjonalnych,
Ingarden wskazuje na trzy rodzaje aktow, ktorych ,,cel i sens lezy w «tworzeniu»
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! Jesli chodzi o przeprowadzong z glebokim znawstwem analize i krytyke pogladow
Ingardena w tej kwestii, odsytam do takich publikacji, jak: Chrudzimski 1998; Rosiak 2009;
Blaszczyk 2009; Pasniczek 1984; Muszynski, Pasniczek 2004; Nowak, Sosnowski 2001.
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wlasnych, «nierzeczywistychy, a jednak jako$ istniejacych przedmiotéw” (Ingar-
den 1961, s. 38)%. Pierwsze dwa rodzaje maja charakter tworczy i sa to, po
pierwsze, akty swobodnej fantazji, ktore pozostaja niezrealizowane i trwaja je-
dynie w obrebie naszej swiadomosci, po drugie za$, akty tworcze, ktorych celem
jest nie tylko wytworzy¢ przedmioty intencjonalne, ale rowniez zrealizowaé je
w dostepny intersubiektywnie sposob (Ingarden pisze tu o uzyskiwaniu przez nie
,,obiektywnosci miedzypodmiotowe;j”), rowniez taki, ktory ,,radykalnie transcen-
duje dziedzing czystej $wiadomosci”. Do tej drugiej grupy zaliczy¢ mozna,
z jednej strony, rozmaite dziela sztuki, prace literackie, architektoniczne itp.,
a z drugiej — plany i wzory np. budowli, drég, urzadzen itp.

Oprécz tych dwoch rodzajow aktow tworzacych przedmioty intencjonalne
istnieje jeszcze trzeci rodzaj, ktory cheiatbym tu, za Ingardenem, omowié bar-
dziej uwaznie. Oto6z przedmioty intencjonalne wytwarzane sa nie tylko przy
okazji aktow czysto tworczych, ale rowniez przy okazji zwyklych, jesli mozna
tak powiedzie¢, aktow poznawczych. Oto, co pisze na ten temat Ingarden:

Caty ,,sens” i cel tych aktow lezy w tym, zeby wytworzonym przez siebie przedmiotom
intencjonalnym nie pozwoli¢ wystepowaé w polu widzenia samym dla siebie, lecz zeby je
dostosowac i odtworzy¢ wedle przedmiotow danych w tych samych aktach, ale radykalnie
transcendentnych, izby si¢ same pokryty doskonale z nimi i w tym nakryciu zupetnie zniknety
zwidowni, stajac si¢ niejako zupehie ,,przezroczystymi” i umozliwiajac przez to bezposrednie
wystapienie przedmiotow radykalnie transcendentnych. Akty, ktorych istotne dzieto na tym
polega, sa aktami poznawczymi. Spetniajg one swoj cel 1 uzasadniaja tym swe istnienie wow-
czas itylko wowczas, gdy podmiotowi §wiadomosci udaje sig je tak spetnié, ze uzyskuje wnich
to pokrycie si¢ obu przedmiotow i wystgpienie na pierwszy plan przedmiotu radykalnie trans-
cendentnego [...]. Podmiot usituje stale dostosowac ich [aktow] sens do wlasnos$ci przedmiotu,
ktory ma by¢ poznany, i wptywa w odpowiedni sposdb na jego uksztaltowanie. Wiasciwie
mozna by powiedzieé, Ze akty te wytwarzajq swe przedmioty intencjonalne catkiem niepo-
trzebnie. Jest to pewien luksus, ktory wydaje sie zbedny dla czysto poznawczego ujecia przed-
miotu radykalnie transcendentnego (Ingarden 1961, s. 40).

I dalej Ingarden zwraca uwage na bardzo istotng kwestie:

Wskutek tego przedmioty radykalnie transcendentne, ktore staramy si¢ poznac, przejawiajg
sig w ,,szacie” lub, jezeli kto woli, sub specie przedmiotdéw czysto intencjonalnych wytwo-
rzonych w materiale naocznym, tak ze wydaje si¢, iz posiadaja ich wtasnosci. Dzieje si¢ to
takze wtedy, gdy nie dochodzimy do doskonatego pokrycia si¢ obu przedmiotow, gdy przed-
miot intencjonalny posiada pewne momenty, ktore sq obce przedmiotowi radykalnie trans-
cendentnemu, a ktore narzucone naocznie na ten przedmiot, uchodzq za jego wtasnosci. W ten
sposob dochodzi do zfudzen i do wynikajacych stad zjawisk niezgodnosci, a wreszcie do
przedziwnych zjawisk wykrycia ztudzenia [...], a wigc do zjawisk, w ktorych jawny staje sie
zludzeniowy charakter ztudzenia [...]. W zjawiskach ztudzenia i jego wykrycia lezy dla pod-
miotu poznajacego sygnatl ostrzegawczy przed blgdami i pomytkami, ktére mu groza

2 W cytatach pomijam rozstrzelony druk, kursywa za$ pochodzi ode mnie i wskazuje na te
sformutowania, ktére okaza si¢ kluczowe w dalszej czgéci analiz.
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w przebiegu poznawania. W tych to zjawiskach ma swe zrodto tendencja [ ...], zeby w procesie
poznawczym unika¢ wszelkiego wpfywania mniemania intencyjnego na przedmiot radykalnie
transcendentny (Ingarden 1961, s. 41-42).

Zwrdéémy tu szczegbdlng uwage na ten moment zastgpowania w procesie pozna-
wcezym przedmiotéw transcendentnych przez ich intencjonalne korelaty:

Uwiedzeni przez zjawiska pokrywania si¢ i zakrywania jednego przez drugie, bierzemy szate
intencjonalng, w ktorej przejawia si¢ przedmiot radykalnie transcendentny, za sam przedmiot
i nabieramy przez to nieraz przeswiadczenia, ze uzyskujemy nad nim samym wladze, opanowujgc
naprawdg tylko owa ,,szate” 1 tylko ja mogac w pewnych granicach zmienia¢ (Ingarden 1961, s. 42).

W rezultacie nasze przekonanie, Ze w procesie poznawczym mamy do czynienia
z przedmiotami transcendentnymi i ze docieramy do nich bezposrednio:

Zaczyna nabiera¢ pozoru pewnego bledu lub ziudzenia [...]. Zasieg naszego poznania coraz
bardziej wydaje si¢ ograniczony tylko do przedmiotow czysto intencjonalnych (Ingarden
1961, s. 43).

Sprobuje podsumowac te uwagi i wydoby¢ z nich intuicje, ktére uwazam za
istotne. Zgodnie z tym, co pisze Ingarden: (1) w ,,zwyklym” akcie poznawczym,
a wicc nakierowanym na przedmioty transcendentne®, wytwarzany jest — czy
moze raczej ,indukowany”® — przedmiot czysto intencjonalny majacy
W pewien sposob ,,pokry¢” przedmiot transcendentny. (2) Forma i tres¢ przed-
miotu intencjonalnego indukowanego przez §wiadomo$¢ nakierowang na przed-
miot transcendentny zaleza nie tylko od tego ostatniego, ale takze od wstepnych
,mnieman intencyjnych”, ktére mozna uznac za rodzaj podmiotowych supozycji,
przedsadow czy tez wskazowek wynikajacych z ,.tta” (uzywajac terminu Sear-
le’a), ktorymi dysponuje poznajacy podmiot. (3) W rezultacie przedmioty trans-
cendentne, ku ktorym zmierza poznanie, jawiag nam si¢ ,,w szacie” indukowanych
przy tej okazji przedmiotdw intencjonalnych, widzimy je niejako poprzez ich
pryzmat czy filtr. (4) Prowadzi¢ to moze do ztudzen i btedéow poznawczych,
wynikajacych z tego, ze indukowany przez §wiadomos¢ przedmiot intencjonalny
jest brany za niezalezny przedmiot transcendentny. Wazny jest tu czysto psycho-
logiczny fakt odczuwania pozornej ,,wladzy” nad przedmiotem, ktora jest jedynie

% 0d razu zaznaczam, ze pomijam tu kwestic mozliwosci dotarcia do tych przedmiotow
i wszystkie trudnosci z tym zwigzane, zaktadajac w tym miejscu, podobnie jak sam Ingarden,
istniejaca podmiotowa réznice, jesli chodzi o akty intencjonalnie nakierowane na przedmioty
transcendentne wobec $wiadomosci (ktore by¢ moze jedynie jawig si¢ jako transcendentne,
w duchu kantowskiego realizmu empirycznego, gdzie cechg zjawisk w przestrzeni, a wigc
w formie naocznosci, jest bycie zewngtrznym wzgledem $wiadomosci) oraz akty dokonujace sig
intencjonalnie w obregbie immanencji.

* Termin ten rozumiem w sensie ,wzbudzania” czy ,,wywolywania” (jak w paranoi
indukowanej), a ten jego sens stanie si¢ istotny w dalszej czesci.
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wladzg nad jego intencjonalnym korelatem. (5) Ostatecznie prowadzi to do sy-
tuacji, w ktorej zasieg naszego poznania moze zosta¢ ograniczony wytacznie do
przedmiotow intencjonalnych, przy czym, co wynika z poprzedniego punktu,
mozemy by¢ tego nieswiadomi i trwa¢ w przekonaniu, Ze nasze poznanie dotyczy
$wiata transcendentnego.

II

Zatrzymajmy si¢ na chwile przy problemie bledow i mozliwosci ich weryfikacji.
Jak pisze Ingarden, mamy naturalne ,,dazenie, immanentnie zawarte w samym
poznawaniu, zeby przedmiot, ktory chcemy poznaé, uchwyci¢ takim, jakim on
jest sam w sobie, nic ulegajac zadnym wplywom ze strony naszych czynnosci
poznawczych” (Ingarden 1961, s. 42). Skoro z powodéw rownie immanentnych
samemu procesowi poznawczemu proces OW jest narazony na bledy, spowodo-
wane mozliwo$cig brania intencjonalnego korelatu przedmiotu transcendentnego
za sam ten przedmiot — zwlaszcza wowczas, gdy ow korelat, wskutek przyjecia
btednych supozycji, istotnie odbiega od przedmiotu — mozemy spodziewac sie,
ze w calym tym mechanizmie istniejg jakie$ skuteczne metody weryfikacji po-
znania 1 eliminacji ztudzen.

W jaki sposob mozna by przeprowadzi¢ takag weryfikacje? Wydaje sie, ze —
idac najprostsza, zdroworozsadkowa droga — nalezaloby po prostu poréwnac
przedmiot transcendentny z przedmiotem intencjonalnym. Oczywiscie tak naiwne
rozwigzanie rodzi od razu trudnosci. Po pierwsze, jesli przedmiot transcendentny
jest przestaniany przez przedmiot intencjonalny, dzieje si¢ to w taki wlasnie
sposob, ze nie odrézniamy jednego od drugiego; zludzenie powstaje dlatego, ze
intencjonalny korelat, majac cechy przedmiotu transcendentnego, w procesie po-
znania — wskutek takiego, a nie innego mechanizmu — jawi si¢ nam jako trans-
cendentny. Nalezatoby wiec w punkcie wyjscia posiada¢ kryteria odrdzniania
przedmiotow transcendentnych od indukowanych w procesie ich poznania przed-
miotdbw czysto intencjonalnych, a to oznaczaloby z gory dysponowac tym, co
dopiero miatoby zosta¢ uzyskane w procesie weryfikacji. Po drugie, skoro przed-
miot transcendentny zawsze dostepny jest poznawczo z indukowanym przez sam
proces jego poznawania przedmiotem intencjonalnym, to sama procedura wery-
fikacji poprzez porownanie jednego z drugim réwniez wymagataby wytworzenia
przedmiotu intencjonalnego, zaréwno skorelowanego z jedng cze$cia relacji po-
réwnania (a wigc przedmiotem transcendentnym), jak tez kolejnego, zwigzanego
z calg relacjg porownania jednego z drugim; dodatkowo by¢ moze samo autore-
fleksyjne poznanie przedmiotu czysto intencjonalnego — jako poznanie — wyma-
gatoby pojawienia si¢ przedmiotu intencjonalnego drugiego stopnia, odnoszacego



www.czasopisma.pan.pl l Q/\I 1 www.journals.pan.pl

Ingarden, intencjonalno$¢ i inwazja porywaczy dusz 441

si¢ do przedmiotu intencjonalnego powstalego w procesie poznania przedmiotu
transcendentnego.

Tych trudnosci mozna wskaza¢ wigcej i tatwo dostrzec, ze mamy tu do
czynienia z typowa aporig zwigzang z epistemologicznym realizmem posrednim
i koncepcja danych zmystowych, poprzez ktore nasze poznanie miatoby dociera¢
do rzeczy samych. Pojawia si¢ regres w nieskonczonos¢ badz btedne koto,
a jedynym wyjsciem wydaje sie przyjecie jakiego$ arbitralnego kryterium roz-
strzygajacego, ewentualnie porzucenie catej doktryny epistemologicznej opartej
na tym schemacie.

By¢ moze jednak w wypadku propozycji Ingardena nie muszg pojawic si¢
tego typu trudnosci, wydaje si¢ bowiem, Ze nie jest on ani realista posrednim,
ani fenomenalistg i nie twierdzi, Zze rzeczy poznajemy jedynie poprzez przed-
mioty intencjonalne albo ze przedmioty te sg mentalnymi reprezentacjami
przedmiotow transcendentnych, ktérych istnienie i natur¢ mozemy wyprowa-
dzi¢ z tych pierwszych metoda wnioskowania przez analogi¢ badz w oparciu
o schemat przyczynowo-skutkowy. Nalezatoby wigc przyjac¢ taka interpreta-
cj¢, ze w procesie poznania transcendujgcego §wiadomos¢ przedmiot inten-
cjonalny nie jest posrednikiem stluzacym poznaniu przedmiotu transcendent-
nego, lecz wytwarzany jest, czy — jak to okre$§lam — indukowany niejako przy
okazji, jak pisze Ingarden, pozornie ,,niepotrzebnie”, jako naddatek i pewien
,.luksus”.

I

Zastanowmy sie, jaki bylby powdd wytwarzania przedmiotu intencjonalnego
W procesie poznania przedmiotow transcendentnych. Odsuwajac na razie na
bok wyjasnienia samego Ingardena i jego komentatorow, przyjrzyjmy si¢ takie-
mu oto rozwigzaniu. Ot6z nasze poznanie przedmiotow transcendentnych moze
przebiega¢ na dwa sposoby i mie¢ dwojaki charakter, ktory okreslic mozna tak:

(1) Poznanie ,,z pierwszej reki”, czyli bezposrednie poznanie zmystowe
przedmiotow transcendentnych obecnych tu i teraz, aktualnie znajdujacych si¢
w polu widzenia. W tym wypadku przedmiot intencjonalny indukowany
W procesie poznania niemal natychmiastowo i jednoznacznie pokrywa si¢
z przedmiotem transcendentnym, tworzac z nim w samym akcie poznania jed-
nos¢. Z tego powodu moze wydawac sig, jak pisze Ingarden, zbedny, w istocie
jednak spelnia on wazng funkcjg, zardwno aktualnie, jak i w przysztosci, albo-
wiem wypehnia luki, jakie powstaja w ciaglosci bezposredniego poznania, na-
stepnie podtrzymuje obecno$¢ przedmiotu dzigki wlaczeniu w proces poznania
aktualnego mechanizmow pamigci odsylajacych kolejne akty poznawcze zwro-
cone na ten przedmiot do jego intencjonalnego korelatu, a takze — co istotne —
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stuzy za wzdér w pozniejszych ,,domniemaniach intencyjnych”, a wiec za pod-
stawe do wytworzenia odpowiednich przedsagdéw poznawczych i zbudowania
okreslonego, indywidualnego ,,tfa” (w pewnym sensie transcendentalnego, cho¢
nie apriorycznego), warunkujacego dalsze poznanie bedace udzialem podmiotu.

(2) Poznanie ,,z drugiej rgki”, a wigc poznanie przedmiotdw transcendent-
nych aktualnie niedostepnych i nieobecnych w polu widzenia. Nietrudno zorien-
towac si¢, ze nasze poznanie bardzo czesto nie ma w swoim bezposrednim
zasiggu przedmiotow transcendentnych, ku ktorym intencyjnie si¢ zwraca. Po-
Znanie tego typu nie opiera si¢ na do§wiadczeniu przedmiotéw, lecz na czerpaniu
ze zrédel dostarczajacych informacje o przedmiotach. W takiej sytuacji przed-
miot intencjonalny wytwarzany jest niejako w zastepstwie nieobecnego w polu
doswiadczenia przedmiotu transcendentnego, przy czym forma i tre$¢ tego in-
dukowanego przedmiotu intencjonalnego — ,,zastepujacego”, o czym pisze In-
garden, przedmiot transcendentny i w ktorego ,,szacie” ten ostatni si¢ pojawia —
zalezy od zestawu ,,mnieman intencyjnych”, a wigc supozycji, przedsadow i tla.
Te supozycje za$ i charakter tta moga wynika¢ z naszych wczesniejszych do-
$wiadczen, ktore doprowadzily do powstania w nas wzoréw pewnych przedmio-
tow (jak w pierwszym opisanym tu wariancie), ale moga by¢ rowniez wytwa-
rzane przez same zrodta informacji, b¢dac zawarte, w formie wiedzy
dodatkowej, w samych informacjach. Ta kwestia jest bardzo istotna: tak jak
poznanie przedmiotéw transcendentnych ,,z pierwszej reki” modeluje
w pewien sposOb naszg strukture poznawcza, dzigki ktérej ujmujemy kolejne
przedmioty w okre§lony sposob, tak tez poznanie ,,z drugiej reki” réwniez mo-
deluje nasza strukture poznawcza, utrwalajac pewne schematy interpretacyjne
1 kazac nam widzie¢ rzeczy, ktérych nigdy nie do§wiadczyliSmy bezposrednio,
w okreslony sposob, jako posiadajace okreslone cechy (np. planeta Saturn jawi
si¢ jako kula otoczona pier§cieniami).

Sprobujmy pokazac¢ to na przyktadach. Zacznijmy od poznania ,,z pierwszej
reki”. Widze katedre Notre Dame w Paryzu, stojac na moscie kardynata Lustigera.
Ten akt poznania przedmiotu transcendentnego indukuje przedmiot intencjonalny,
ktory ,,pokrywa” ten pierwszy wowczas, gdy katedra jest bezposrednio obecna
w polu mojego doswiadczenia. Nastepnie odchodze, katedra znika z pola widze-
nia, ale mysle o niej, a przedmiot intencjonalny niejako zostaje ze mng i kiedy
pdzniej dokonuje kolejnych aktow zwroconych intencyjnie na katedre, ujmujac ja
caty czas jako przedmiot transcendentny, faktycznie zastepuje ja przedmiot inten-
cjonalny, wytworzony w momencie kontaktu z nig i wowczas réwniez poddany
pewnej weryfikacji, ktora stanowi rekojmie jego przysziej wiarygodnosci. Zatoz-
my, ze po pewnym czasie otrzymuj¢ informacj¢ z jakiego$ zrodla, ze katedra
Notre Dame w Paryzu zostala wysadzona w powietrze. Moje poznanie zwraca
si¢ najpierw ku przedmiotowi intencjonalnemu z mojej pamieci, ktory nastepnie
zostaje zmodyfikowany przez zawarte w informacji wskazowki w taki sposob, ze
w kolejnych myslach o katedrze moga one, w zaleznosci od kontekstu, przywo-
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tywa¢ ja dzigki przedmiotowi intencjonalnemu towarzyszacemu bezpo$redniemu
ogladowi badz przedmiotowi intencjonalnemu wytworzonemu czy przeksztatco-
nemu zgodnie z nowymi supozycjami, ktore sugeruja mi obraz gruzow zalegaja-
cych na potudniowym krancu fle de la Cité. Jesli jednak ktores ze zrodet informa-
cji, mowiac o zburzeniu katedry, ukaze jako ilustracj¢ ruiny z wieza Eiffla w tle,
bede wiedzial, Ze co$ tu jest ,nie tak”, gdyz moje wczesniejsze doswiadczenie
zapewnia mnie, ze w zaden sposob nie da si¢ z tego miejsca zobaczy¢ stynnej
wiezy. Mamy tu wigc banalny przyktad mozliwosci weryfikacji wiedzy ,,z drugiej
reki” przez wiedze dostepna ,,z pierwszej reki”.

Przyjrzyjmy si¢ teraz temu, jak przebiega proces poznania przedmiotow trans-
cendentnych ,,z drugiej reki”. Moge zna¢ katedre Notre Dame w Paryzu, nawet
jesli nigdy nie bylem w Paryzu i nie widzialem jej bezposrednio. Moje jej po-
znanie w cato$ci moze opiera¢ si¢ na zrodtach informacji, a wigc mie¢ charakter
calkowicie posredni. Czytam np. ksiazke Victora Hugo Katedra Marii Panny
w Paryzu 1 na podstawie zawartych tam opisow wytwarzam przedmiot intencjo-
nalny, czytam przewodnik po stolicy Francji, ogladam albumy, zdjecia, filmy itp.
Wszystkie te zrodta dostarczajg mi informacji, ktore pozwalaja wytworzy¢ przed-
miot intencjonalny, do ktérego odnosi¢ si¢ bede zawsze, myslac o katedrze Notre
Dame w Paryzu, przedmiot, ktory catkowicie zastgpi przedmiot transcendentny,
z ktorym nigdy si¢ nie zetknatem. Mozna powiedzie¢, ze w tym wypadku zasieg
mojego poznania catkowicie ograniczony jest do przedmiotu intencjonalnego wy-
tworzonego w oparciu o zrédta informacji, w ktorego ,,szacie” zawsze bedzie jawit
mi si¢ przedmiot transcendentny. W odroznieniu jednak od poznania ,,z pierwszej
reki”, w ramach ktorego, dzieki bezposredniemu obcowaniu z przedmiotem, mia-
lem kontrole nad ksztattem przedmiotu intencjonalnego i supozycjami, ktére
wdrukowywatem sobie do $wiadomosci na przysziosé, w wypadku poznania
»Z drugiej reki” takiej kontroli, co oczywiste, nie mam i wszystko opiera si¢
w istocie na moim zaufaniu do zrddel i uznaniu ich autorytetu epistemicznego.
Kiedy za$ ustyszg, ze katedra Notre Dame w Paryzu zostala zburzona, na pod-
stawie tej informacji wytworze kolejny przedmiot intencjonalny badz zmodyfikuje
stary, podobnie jak w pierwszym wypadku, réznica zas polega tylko na tym, Ze ta
modyfikacja dotyczy¢ bedzie przedmiotu, ktory zostat wytworzony nie w oparciu
0 bezposrednie doswiadczenie, lecz zrodia informacji. W tym wypadku wszystkie
operacje dokonywane beda na niejako ,,sztucznie” wytworzonym przedmiocie
intencjonalnym, ktérego nigdy nie poddano weryfikacji z przedmiotem transcen-
dentnym, ku ktéremu intencyjnie zwrocone bylo poznanie. Dlatego tez niewazne,
jakie ilustracje podadza mi zrédta informacji — skoro od poczatku moja wiedza
byta na nich oparta, tylko one tez beda ja modyfikowa¢ 1 weryfikowac. 1 jesli
nawet zdarzy si¢, ze bedg mial mozliwos¢ oceny pewnego zjawiska ,,z pierwszej
reki”, autorytet zrodet istotnie wplynie na moj odbior (w taki sam sposob, w jaki
foldery biur turystycznych ksztattuja sposoéb do$wiadczania pewnych obiektow
i miejsc przez turyste).
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Sprobujmy krotko podsumowac te przyktady. Nasza cywilizacja doszta do
momentu, w ktérym duza, by¢ moze przewazajgca czg$¢ naszego poznania ma
charakter poznania czy wiedzy ,,z drugiej rgki”. Nasz §wiat — jako §wiat indy-
widualnych podmiotéw poznajacych — wypetiony jest przedmiotami, zjawiska-
mi i procesami, ktére znamy jedynie posrednio, dzigki zrédtom informaciji.
Przedmioty takie zawsze stanowily czg¢$¢ naszego obrazu §wiata, jednak dopiero
dzis, wskutek postgpu technicznego, ich rola jest tak istotna. Przy tym, poniewaz
zarOwno przedmioty znane nam ,,z pierwszej reki”, jak i przedmioty znane
,,Z drugiej reki” ostatecznie jawia nam si¢ w ,,szacie” przedmiotéw intencjonal-
nych, na co dzien nie dostrzegamy réznicy miedzy nimi wynikajacej z ich
genezy, ktora z kolei jest podstawa mozliwosci weryfikacji. Zaktadamy wiec,
niejako samorzutnie, ze kazdy przedmiot intencjonalny w ditugim tancuchu
przyczynowo-skutkowym ostatecznie odsyla do jakiego$ przedmiotu transcen-
dentnego. To zalozenie ma u swoich podstaw owo nawykowe dzi§ juz zaufanie
do zrddet 1 uznawanie ich autorytetu epistemicznego; przyjmujemy, ze ktos$
gdzie§ na pewno — méwiac jezykiem Hume’a — miat impresje, ktora wytworzyta
owg idee, ktora jest trescig tego czy innego przedmiotu intencjonalnego, do
ktérego odnosimy si¢ w naszym poznaniu.

Pomijajac na razie naiwnos¢ takiego zalozenia, zwro¢my uwage na pewien
problem. Ot6z moze zdarzy¢ si¢ — i zdarza si¢ — ze zrodia informacji, ktore
traktujemy jako autorytety epistemiczne rowne naszym wiasnym zmystom, wy-
twarzaja przedmioty intencjonalne, ktore nie odsytajg do zadnych przedmiotow
transcendentnych, co najwyzej je postuluja, cho¢ rowniez te postulaty moga
zosta¢ uniewaznione badz odwotlane. Prostym przykladem sa tu problemy zwia-
zane z wiedza dotyczaca gada kopalnego okreslanego jako brontozaur. Podrgcz-
niki paleontologii, ksigzki popularne, filmy i inne zrodta obdarzone autorytetem
dostarczaty przez lata informacji o tym, jak wygladat 6w brontozaur, wytwarza-
jac okreslone przedmioty intencjonalne i sprawiajac, ze w aktach poznawczych
skierowanych transcendentnie, myslac o gadach okresu jurajskiego wytwarzato
si¢ przedmiot intencjonalny wypetniony dostarczang przez zrédta trescig — obraz
brontozaura. Procesowi temu towarzyszyly oczywiscie pewne supozycje tkwigce
w informacjach albo wbudowywane w podmioty i jedynie utrwalane,
a dotyczace mozliwosci zycia na Ziemi w tym okresie, faktu istnienia gigantycz-
nych zwierzat, ich podzialu na rodzaje itp. Wszystko to pozwalato odroznic¢
brontozaura od smoka z bajki, ktérego przedmiot intencjonalny byt duzo mniej
okreslony, a przede wszystkim oparty byt na supozycjach czy domniemaniach
z gory zakladajacych, ze jest to fikcja. W pewnym momencie jednak okazato sie,
ze wizerunek brontozaura, jaki stworzono w oparciu o wykopane szkielety, byt
falszywy, gdyz dokonano tu oszustwa, montujac szkielet diplodoka z czaszka
kamarazaura z dorobionymi konczynami i ogonem. Nawet jesli wigc istniat
przedmiot transcendentny, ktéry mozna by okresli¢ jako ,,brontozaur” (a twierdzi
si¢ dzi$ oficjalnie, ze istnial), indukowane w procesie zdobywania ,,wiedzy
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z drugiej reki” przedmioty intencjonalne, zastgpujace z definicji niedostepny ow
przedmiot transcendentny, sg bledne i w pewnym sensie nie r6znig si¢ pod
wzgledem wartosci poznawczej od urobionych w oparciu o basnie i mity ob-
razOw smokow.

1A%

Przyktad ten ilustruje bardzo proste i zarazem powszechne zjawisko: duza czes¢
$wiata, w jakim porusza si¢ nasza $wiadomosc, opiera si¢ na wiedzy ,,z drugiej
reki”, bazujacej jedynie na przedmiotach intencjonalnych indukowanych
W procesie pobierania informacji ze zrédel; owe zrodia informacji ksztattujg
réwniez nasze tlo, a wigc supozycje 1 warunki, dzigki ktorym ujmujemy owe
przedmioty. Problem polega jednak na naturze tych zrodet i ich funkcjach.

Wskazmy na kilka cech zrodet informacji.

(1) Dla podmiotéw poznajacych posiadaja one wysoki autorytet epistemicz-
ny, niemal rowny autorytetowi, jakim obdarza si¢ poznanie ,,z pierwszej reki”,
a czasem przewyzszajacy je. Co wiegcej, zrodla te, majac czesto charakter bez-
osobowy (informacje czesto podawane sg bez ich autora), traktowane sa jako
bardziej wiarygodne niz $wiadectwa konkretnych osob czy relacja §wiadkow.
Ksigzka, gazeta, program telewizyjny maja wyzszy autorytet epistemiczny niz
konkretny cztowiek, ten ostatni zas moze podnies¢ swoj autorytet wowczas,
kiedy wyglasza informacje nie prywatnie, lecz niejako oficjalnie, wtasnie po-
przez wspomniane zrodta.

(2) Ich funkcja jest wytwarzanie przedmiotéw intencjonalnych automatycz-
nie zastepujacych przedmioty transcendentne, wytwarzanie ich w sposob struk-
turalny, budujac caly obraz $wiata, a ponadto wytwarzanie i wdrukowywanie
w podmioty supozycji i wskazowek niejako ,,ustawiajacych” mniemania inten-
cyjne (nawigzuj¢ tu do okreslenia ,,ustawienia fabryczne” — zrodla informacji
dostarczajg takich wlasnie ustawien, a jednym z nich jest zalozenie o ich nie-
podwazalnym autorytecie epistemicznym).

(3) Wytwarzajac przedmioty intencjonalne, zroédta informacji opatruja kazdy
z nich rodzajem metki czy pieczeci o tresci ,,identyczny z transcendentnym” —
owa ,,piecze¢” stanowi kolejng supozycje, wzorzec postegpowania z nimi. Mozna
ujac to inaczej: zrodta informacji wytwarzaja w podmiotach przedmioty inten-
cjonalne juz jako transcendentne, a wigc, korzystajac z wpisanych w tto pod-
miotu ustawien, sprawiajg, ze podmioty te samorzutnie traktuja je jako trans-
cendentne. W pewnym sensie zrodta informacji dostarczajg nie tylko tresci, ale
réwniez wytwarzajg forme¢ poznania, a wigc nieaprioryczne warunki transcen-
dentalne, dzigki ktorym 6w intencjonalny $wiat jawi si¢ podmiotowi jako ist-
niejacy sam w sobie (warto doda¢, ze to réwniez wigze si¢ z pewng ekonomia
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poznania: ksigzka o ,,Afryce” nie sugeruje, ze autor byt w Afryce i widziat ja, po
prostu podmiot sam to z gory zakfada w odniesieniu do pewnych zrodet).

(4) Zrodha informacji same bazujg na innych zrédtach informacji, tzn. za-
warta w nich wiedza réwniez ma charakter wiedzy ,,z drugiej reki”, co tworzy
dhugi ciag niekoniecznie prowadzacy do jakich$ pierwotnych impresji, ale
z pewnos$cig dajacy okazje do btedow typowych dla dziecigcej zabawy
w ,.gluchy telefon”.

Przejdzmy do bardziej ogolnych wnioskow. Biorge pod uwage to wszystko,
mozna powiedzie¢, ze — chociaz, jak zauwaza Ingarden, w naszym poznaniu
W naturalny sposéb zwracamy si¢ ku przedmiotom transcendentnym, chcac po-
zna¢ je same — faktycznie nasza $wiadomos¢ dziata wsrdd przedmiotéw inten-
cjonalnych. W dzisiejszych czasach i przy dzisiejszym postepie technik komu-
nikacyjnych tylko czg$¢ z tych przedmiotéw — i to coraz mniejszg — stanowig
przedmioty intencjonalne indukowane w trakcie bezposrednich doswiadczen,
oparte na poznaniu ,,z pierwszej reki”, ktorych obraz utrwala si¢ i weryfikuje
poprzez obcowanie z nimi, jednorazowe badz codzienne. Duza, coraz wigksza
czes$¢ naszego Swiata — tego, co uznajemy za $wiat zewngtrzny — zajmuja przed-
mioty intencjonalne oparte na poznaniu ,,z drugiej reki”, a wiec indukowane przy
okazji kontaktu ze zrdédtami informacji, do ktoérych nauczylismy sie (dzieki
wdrukowywanym nam systematycznie ustawieniom) mie¢ zaufanie, ktdre majg
dla nas autorytet epistemiczny porownywalny ze zmystami i zazwyczaj wyzszy,
jako bezosobowe, niz autorytet konkretnych osob z naszego otoczenia.

I teraz dochodzimy do istotnej kwestii: owe przedmioty intencjonalne zwia-
zane z wiedzg ,,z drugiej reki” co prawda pojawiaja sie w naszej $wiadomosci,
ale w istocie sa w nas wytwarzane 1 indukowane przez zrédla, te za$ z kolei
korzystajg z cudzej $wiadomosci. Owa sita autorytetu zrodet informacji powo-
duje, ze sita ich oddziatywania na naszg §wiadomos¢ réwna jest sile samych
przedmiotow transcendentnych. W rezultacie coraz czesciej wiedza ,,z drugiej
reki” staje sie rownie pewna jak wiedza ,,z pierwszej reki”’; co wiecej, traktuje si¢
ja jako wiedze bezposrednia, a zrodto zastepuje wiasne zmysty. Dzieki temu owo
zrédlo informacji jest w stanie narzuci¢ nam forme i tres¢ przedmiotu intencjo-
nalnego jako transcendentnego z réwng silg, z jaka powstaje ten przedmiot
w naszej $wiadomosci przy okazji obcowania z samym przedmiotem transcen-
dentnym.

Wida¢ to na banalnych przyktadach fikcyjnych przedmiotow intencjonal-
nych, takich jak Myszka Miki, Batman czy Lord Vader — te postacie zostaty
wdrukowane w nasza $wiadomos¢, cho¢ bez owej pieczeci czy supozycji kazacej
uznawac je za istniejace transcendentnie. Nietrudno jednak wyobrazi¢ sobie
sytuacje, w ktorej za pomoca obdarzonych autorytetem zrodet informacji
w taki sam sposob mozna bytoby indukowaé¢ w $wiadomosci okreslone przed-
mioty intencjonalne jako transcendentne (co wida¢ na omdéwionym juz przykta-
dzie brontozaura). Obecny system zrodet informacji bez trudu na to pozwala.
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Wspolczesny cziowiek jest w zasadzie stale podlaczony do réznych zew-
netrznych zrodetl informacji dostarczajacych wiedzy ,,z drugiej reki”, ktore kon-
kuruja z wiedza ,,z pierwszej reki”, a nawet ja zastepuja. Wystarczy uswiadomic
sobie, jak rozrost si¢ ten system w ciggu ostatniego wieku: ksigzki, prasa, radio,
kino, reklamy w przestrzeni miejskiej, a podzniej telewizja i przede wszystkim
Internet, a do tego state podiaczenie jednostki do zrodta, jakim jest telefon
komorkowy. Wszystkie zréodta majg olbrzymi autorytet epistemiczny
i wzajemnie si¢ wzmacniajg, a oprocz indukowania catej galaktyki przedmiotow
intencjonalnych wdrukowuja w §wiadomos$¢ reguly interpretacji tresci, a wigc
ustawienia fabryczne, ostatecznie, wskutek statego i systematycznego uzycia,
tworzac w podmiotach rodzaj nieapriorycznych, transcendentalnych warunkow
mozliwosci do§wiadczenia, zawierajagcych matryce pojec, filtry selekcji i wzorce
interpretacyjne. W ten sposob nie tylko ,,zasieg” naszego poznania zostaje ogra-
niczony do przedmiotow intencjonalnych, o czym pisal Ingarden, ale przedmioty
te sg wrecz narzucane naszej $wiadomosci jako przedmioty transcendentne.
Zyjemy w $wiecie intencjonalnym, ktéry uznajemy za zewnetrzny i niezalezny
od naszej $wiadomosci, a wigc za realny. Paradoksalnie, postulat niezaleznosci
zostaje tu spelniony w tym sensie, ze faktycznie to nie my jesteSmy autorami
tre§ciowe]j zawartosci tego $wiata — ona jest w nas wywolywana czy indukowa-
na, jeste§my wigc odbiorcami wrazen, ktorych zrodlem jest transcendentna wo-
bec nas §wiadomos¢.

\Y

Mowigc krétko, dochodzi do sytuacji bedacej pewnym wariantem kartezjanskiej
wizji demona zwodziciela, dostosowanej do warunkow epoki postindustrialne;.
Istnieja sity — nie wszechmocne, ale mogace zyska¢ wladze nad jednostka —
ktore sg w stanie wytworzy¢ w $wiadomosci ludzi pewne przedmioty wraz
z podmiotowym przekonaniem co do transcendentnego istnienia tych przedmio-
tow (a wiec, mowigc wprost, ich realnosci) w taki sposdb, ze owa intencjonalna
indukowana rzeczywistosc ,,z drugiej reki” uzupehi, przestoni badz wyeliminuje
przedmioty, ktore ugruntowane sag w wiedzy ,,z pierwszej reki”. Rozbudowany
system zrodet informacji jest wigc w stanie wykreowa¢ koherentny fikcyjny
swiat, w ktorym tkwi¢ bedzie ludzka §wiadomos¢, majaca ograniczona mozli-
wos¢ znalezienia punktu, w ktérym ,jawny staje si¢ ztudzeniowy charakter
zhudzenia”.

Nalezy podkresli¢, ze nie chodzi tu o sytuacj¢ znang z filmu Matrix albo
opowiadan science fiction Stanistawa Lema czy Philipa K. Dicka. Nie wchodzi
tu w gre jakie$ fizyczne i trwate zintegrowanie istoty ludzkiej z systemem kreo-
wania wirtualnej rzeczywistosci, gdyz wszystko dokonuje si¢ na poziomie psy-
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chologicznym, wykorzystujac mechanizmy zaufania do autorytetu zrodet, selek-
cji bodzcoéw, narzucania wzorcow interpretacji oraz statego, cho¢ dobrowolnego
»podpigcia” do zrodet wiedzy ,,z drugiej reki”. Tego typu mechanizmy byly
z powodzeniem wykorzystywane w systemach totalitarnych w celu wytworzenia
u ludzi pewnej manichejskiej 1 uproszczonej wizji $wiata opartej na schemacie
walki klas albo walki ras, indukujac przedmiot intencjonalny w postaci ,,wroga”,
oparty na wdrukowywanych systematycznie 1 konsekwentnie ,,mniemaniach in-
tencyjnych”; bylo to mozliwe dzigki opanowaniu wszystkich zrodet informacji
oraz stosowaniu w nich zaawansowanych technik propagandy i indoktrynacji.
Nie inaczej zresztg dziataly w czasie wojen swiatowych systemy demokratyczne,
zwlaszcza amerykanski, ktoremu udalo si¢ nie tylko przekonaé izolacjonistycz-
nie nastawionych obywateli do wlaczenia si¢ do wojen poza granicami kraju, ale
réwniez wytworzy¢ w nich obraz wroga — Niemcow i Japonczykow — jako
odczlowieczonych potwordw, ktore nalezy eliminowa¢ niczym robactwo, bez
cienia lito$ci i zrozumienia. W pdzniejszym okresie te same mechanizmy byly
stosowane przez obie strony dzielacego powojenny $wiat konfliktu, okreslanego
jako zimna wojna, straszac ludzi z obu stron barykady soba nawzajem
i utrzymujac wysoki poziom leku spotecznego przed ewentualnym konfliktem
nuklearnym.

Powyzsze przyktady, z konieczno$ci ogolnikowe, stuza jedynie temu, aby
pokazac, jak mozna sterowaé intencjonalnoscia, i ze dzi$ realnie mozna to zro-
bi¢, gdyz istnieja ku temu odpowiednie, wielokrotnie przetestowane $rodki
i mechanizmy. Trzeba przy tym zauwazy¢, ze przyktady powyzsze dotycza
czasow ,,analogowych”, jesli tak mozna powiedzie¢, w ktorych zrodta informacji
i ich skuteczno$¢ w docieraniu do ludzi byly duzo bardziej ograniczone niz
obecnie. Rewolucja cyfrowa, ktorej poczatkéw nalezy szukaé w potowie lat
80. XX wieku, w jakosciowy, a nie tylko ilo§ciowy sposdb wzmocnita mozli-
wo$¢ manipulowania intencjonalnoscig indywidualng i zbiorowa za pomoca
wiedzy ,,z drugiej reki”. Aby uswiadomi¢ sobie skale problemu, podam tu przy-
ktad, catkowicie fantastyczny, a czytelnik, odnoszac go do wilasnych doswiad-
czen (z pierwszej, a nie z drugiej reki), sam oceni, jakie jest prawdopodobien-
stwo tego, ze moze on zosta¢ obecnie skutecznie zrealizowany.

VI

Wyobrazmy sobie, ze w nieodleglej przysztosci, powiedzmy w grudniu roku
2022, w mediach zaczynaja pojawia¢ si¢ informacje mowiace o obserwacji
nad terytorium Chin pozaziemskich statkow kosmicznych. Po kilku tygodniach
najwazniejsze $wiatowe media, a wiec zrodta informacji cieszace si¢ wysokim
autorytetem epistemicznym, donoszg zgodnie, ze w poblizu jakiego$ duzego
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miasta, dajmy na to Nankinu, faktycznie wylagdowal statek kosmiczny obcych
istot. Informacjom tym towarzysza komentarze ekspertow, naukowcow, a takze
zachodnich politykéw, ludzi zwigzanych z wladza i opozycja, oraz tzw. nieza-
leznych komentatoréw. Wszyscy oni podejmuja temat i uzupetniajg go o dodat-
kowe watki.

Kazdy odbiorca tych informacji bez trudu wytwarza sobie odpowiedni
przedmiot intencjonalny, zwtaszcza, ze lata ogladania filmow czy seriali SF
pozwolily wdrukowa¢ ludziom odpowiednie supozycje i ustawi¢ ,,mniemania
intencyjne” w taki sposob, aby na hasto ,,obcy”, ,,przybysz z kosmosu” reago-
wali samorzutnym wytworzeniem okreslonych przedmiotow intencjonalnych.
Co wazne, w zrodtach informacji nie musi w ogdle pojawic si¢ obraz samych
obcych i ich statku, aby ludzie uznali to zjawisko za nalezace do Swiata zew-
netrznego. Wystarczy pokazywaé zdjecia z miast, ulic i pol, gdzie doszto do
rzekomego ladowania, rozmowy ze §wiadkami, wizualizacje komputerowe
uwiarygodnione opiniami uczonych itp. Zrédta informacji mogg zreszta dodag,
ze dzigki zaawansowanej technice obcy 1 ich statek — a moze juz statki — stajg si¢
niewidzialne dla ludzi. Wigkszos$¢ odbiorcow przyjmie takie wyjasnienie.

To jednak nie wszystko. Wkrotce po tym, kiedy odbiorcy juz umiescili
w swoim $wiecie kolejne przedmioty — obcych 1 ich statki w Chinach — zrodia
zaczynajg informowac o tym, Zze pojawienie si¢ obcych w poblizu ludzkich
skupisk powoduje dziwne zaktocenia ,,fal mdézgowych”. Ludzie cierpig na zaniki
pamieci, majg problemy z tozsamos$cig, dotykaja ich leki i stany depresyjne,
czesto konczace sig¢ samobdjstwem. Dowiadujemy sig, ze szpitale psychiatryczne
pekaja w szwach, brakuje lekéw antydepresyjnych, a to dziwne zjawisko dotyka
przede wszystkim osob starych i schorowanych. Informacjom tym towarzysza
zdjecia cierpigcych twarzy, tloku w szpitalnych korytarzach, ptaczacych kobiet
i dzieci, pogrzebow, a takze patroli policji. Doniesienia méwig o tym, Ze ,,nie-
widzialni” obcy pojawiajg si¢ na ulicach miast, emanujac dziwne promieniowa-
nie, ktére powoduje u ludzi wspomniane zaburzenia §wiadomosci, co szybko
okreslone zostaje jako ,,inwazja porywaczy dusz”’, w nawigzaniu do stynnego
filmu Inwazja porywaczy cial. Towarzysza temu znow komentarze autorytetow
medialnych, politykéw, naukowcoéw, filozofow 1 duchownych. Kto§ wpada na
pomyst, aby obcych okresli¢ mianem ,,Horla”, zapozyczonym z opowiadania
Guy de Maupassanta o inwazji niewidzialnych istot. Termin ten, podobnie jak
»porywacze dusz”’, wchodzi do powszechnego uzytku. Ludzie coraz czesciej juz
mowia o inwazji ,,Horli” albo inwazji ,,porywaczy”, serwisy informacyjne zyja
tylko tym tematem. W Internecie pojawiaja si¢ specjalne mapy $wiata, na kto-
rych czerwonymi kropkami oznacza si¢ miejsca w Chinach, a takze w innych
krajach Azji, gdzie pojawily si¢ ,,ogniska” obcych, aktualizuje si¢ tez godzina po
godzinie liczby osob zaatakowanych przez kosmiczne promieniowanie. Kropki
powoli rosna, stajac si¢ kregami, a zrodta informacji méwia o coraz wigkszych
liczbach ofiar inwazji, ktore popadaja w stan zblizony do obtedu, depresji, czesto
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popehiajac samobojstwo, co powoduje, ze kazda proba odebrania sobie zycia
traktowana jest jako skutek dziatania ,,Horli” i ,,porwanie duszy”. Zrodta infor-
macji donoszg, ze miasto Nankin, a po nim cata prowincja Jiangsu zostaje
zamknigta i otoczona kordonem wojska, ludziom zabrania si¢ wychodzié¢
z domu, a wszystkie osoby podejrzewane o kontakt z obcymi umieszczane sg
na kwarantannie w specjalnie do tego celu zbudowanych polowych szpitalach.

I nagle pojawia si¢ krzepigca informacja. Chinczycy znalezli sposob na
,Horlg”. Ciemne okulary, tzw. lustrzanki, odbijajace $wiatlo, pozwalaja chroni¢
si¢ przed falami wysylanymi przez obce istoty, ktore dotad poprzez oczy trafiaty
wprost do moézgu i pozwalaty na ,,porwanie duszy”. Ludzie zaczynaja masowo
wykupywaé i nosi¢ tego typu okulary. Poczatkowo zaczyna brakowaé ich
w sklepach, ale wkroétce ich produkcja rusza pelng parg — ostatecznie to Chiny.
Teraz juz rowniez eksperci na Zachodzie zaczynaja mowic o skutecznosci tego
zabezpieczenia — ciemne okulary-lustrzanki chronia przed ,,Horla”, zaleca sig¢
wigc ich stale noszenie, nie tylko w miejscach publicznych, ale nawet w domu,
gdyz niewidzialny kosmita moze przenikna¢ przez $ciany.

Wydaje si¢ wigc, ze problem zostat opanowany, ale wczesng wiosng zrodta
informacji donosza zgodnie, ze ,,Horla” pojawita si¢ w Europie. Statki obcych
byly widziane w poétnocnych Wiloszech, we Francji i Hiszpanii, istnieje tez
prawdopodobienstwo, ze dostaly si¢ nad Stany Zjednoczone. Na Zachodzie,
a zwlaszcza w Europie, wybucha panika. Ludzie zaczynaja u siebie dostrzegac
niepokojace objawy, takie jak chwilowe zapominanie o czym$ czy momenty
rezygnacji i depresji. W rezultacie masowo udaja si¢ do szpitali psychiatrycz-
nych i klinik neurologicznych, ktore nie nadazaja z robieniem rezonansu mag-
netycznego, ktory, jak si¢ twierdzi, potrafi wykry¢ obecnosé obcych fal
w moézgu. Whadze nawoluja — oczywiscie przez zrodla informacji — do pozos-
tawania w domu, wprowadzajg nakaz noszenia ciemnych okularow w miejscach
publicznych. Zamknigte zostaja szkoty, uczelnie, restauracje, urzedy i wigkszos¢
sklepow, a wiele 0sob z podejrzeniami ,,porwania duszy” trafia na kwarantanne.

Wkroétce ONZ oficjalnie oglasza stan globalnej inwazji. Ludzie duzo czgéciej
niz dotad korzystaja ze zrodet informacji, w zasadzie nie odchodza od nich, te
za$ wcigz podaja dane o kolejnych liczbach ,,porwanych dusz”, a wigc ofiar
obcych. Do tego oczywiscie dotgczane sg zdjecia pustych ulic, pelnych szpitali,
ptaczacych kobiet, pogrzebow, kordonéw policji, a w tle dramatyczne odezwy
politykow, naukowcow i celebrytow. Ze wszystkich mozliwych zrodet nieustan-
nie wyptywa strumien informacji atakujacy ludzi w kazdym momencie, ze
wszystkich stron. Nikt wcigz, co prawda, nie widziat obcych ani ich statkow,
pojawiaja si¢ tez watpliwosci, czy owe zaburzenia psychiczne rzeczywiscie
spowodowane sa dziataniem tajemniczych ,,fal kosmicznych”, jednak juz
w tym momencie powszechnie wiadomo, ze ,Horla” sg niewidoczni, ze dzieki
zaawansowanej technice skrywajg si¢ przed ludzkim wzrokiem, tak wigc
w kazdym momencie mogg by¢ obok i wysyla¢ straszliwe ,,fale kosmiczne”,
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przed ktérymi moga chronié¢ jedynie okulary-lustrzanki. Swiat pograza sie
w panice i chaosie, a psychiczna odporno$¢ ludzi spada, skutkujac kolejnymi
samobdjstwami, ktore oczywiscie zapisywane sa na karb ,,Horli”.

Po jakim$ czasie pojawiaja si¢ dobre wiesci z Chin. Obcy si¢ wycofuja.
Odnotowuje si¢ coraz mniej przypadkow zanikéw pamigci, coraz mniej stanow
depresyjnych 1 samobdjstw, co thumaczone jest zmnigjszeniem promieniowania
kosmicznego. Jednoczesnie szefowie organizacji migdzynarodowych, wielkich
korporacji i fundacji dobroczynnych przychodza z kolejng dobra wiadomoscia,
ktora powielaja wszystkie zrodia informacji: po miesigcach intensywnych prac
nasze laboratoria wynalazly trwale zabezpieczenie przed ,,Horlg” — soczewki
kontaktowe nieprzepuszczajace ,.fal kosmicznych”. Wynalazek jest juz w fazie
testow. U ludzi pojawia si¢ nadzieja. Pojawiajg si¢ tez doniesienia o mozliwosci
odpowiedniej laserowej korekcji rogowki, powodujacej, ze bedzie ona odbijata
»fale kosmiczne” zamiast je absorbowaé. Wydaje si¢ wigc, ze sytuacja zostata
opanowana, kiedy jesienig wszystkie Zrodla informacji donosza o tym, Ze na
orbicie okotoziemskiej dostrzezono nowa flotylle statkdw obcych: zaczyna si¢
druga fala inwazji.

Druga fala inwazji emituje intensywniejsze promieniowanie, ktore dociera
juz nie tylko przez oczy, ale rowniez przez uszy. Okazuje sie, ze obcy uzywaja
specjalnych czestotliwosci niskich dzwigkdéw, aby w ten sposob ,,porywac”
ludzkie dusze, a wigc wywotywaé amnezje 1 depresje. Jednak i na to ludzie
znajdujg sposob: pomaranczowe zatyczki do uszu z piankowego tworzywa.
Media, politycy i lekarze zgodnie twierdza: oprocz okularéw-lustrzanek
i soczewek trzeba rowniez caly czas nosi¢ piankowe zatyczki do uszu, tylko
to uchroni przed ingerencja obcych w nasze umysty. Jednak w czasie trzeciej fali
inwazji obcy atakujg rowniez ludzki aparat wechowy. Niezbedne okazujg si¢
szczelne helmy wykonane z lustrzanego szkla i wyposazone w specjalne filtry
atmosfery... Itd.

Vil

To oczywiscie tylko fantastyczna opowies¢, niemajaca nic wspdlnego
z rzeczywisto$cig. Ma ona jedynie pokazac, ze w obecnych czasach, dysponujac
kontrola nad zrédtami informacji oraz ich rozbudowang siecia, do ktorej ,,pod-
Taczeni” bedg wszyscy ludzie i ktora bedzie stale, systematycznie 1 powszechnie
dostarcza¢ wiedze ,,z drugiej reki”, nie pozostawiajac cztowiekowi czasu na jej
weryfikacje i wrgez czynige go nieufnym wobec wiedzy ,,z pierwszej reki”,
mozna wytworzy¢ w ludzkiej §wiadomosci (indywidualnej i zbiorowej) caly
$wiat jako przedmiot intencjonalny, w pewnym sensie doprowadzajac do ,,uwie-
zienia” ludzi w nim. Ten §wiat intencjonalny moze — mowiac stowami Ingardena
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— calkowicie ,,przestoni¢” $wiat transcendentny, ktory pojawiaé si¢ bedzie wy-
lacznie w intencjonalnej ,,szacie”, ta za$ skrojona bedzie podtug wdrukowanych
w $wiadomo$¢ supozycji i ustawien — ,,mnieman intencyjnych”. I co najwazniej-
sze, tego typu dzialanie, prowadzone systematycznie i na wielka skale, moze
doprowadzi¢ do tego, ze wytworzony czy podstawiony $wiat intencjonalny,
ktory zostal w istocie wykreowany przez cudza $wiadomosé, stanie si¢ dla
cztowieka tym $wiatem, w ktorym bedzie on faktycznie zyl — stanie si¢ jego
Lebenswelt.

Uwazam, ze istnieje sporo dowoddw na to, ze tak whasnie si¢ dzieje. Swia-
tem, w ktorym zyje wspotczesny czlowiek, jest §wiat w duzej mierze wytwo-
rzony przez zrodta informacji (a doktadnie, przez podmioty majace kontrole nad
tymi zrodtami, a wigc przez inne §wiadomosci), Swiat przedmiotow intencjonal-
nych indukowanych w trakcie poznawania ,,z drugiej reki”. Ten $wiat przed-
miotow intencjonalnych ,,przestania” swiat transcendentny, ubierajac go w swoja
,»Szate” 1 moze by¢ — a z pewnoscia po czgsci jest — ztudzeniem w takim sensie,
w jakim pisze o tym Ingarden, przy czym zyjacym w nim podmiotom brak
narzedzi do tego, aby odkry¢ ,,ztudzeniowy charakter ztudzenia”.

Czego potrzeba w takiej sytuacji? Moim zdaniem potrzeba nowej procedury
redukcyjnej, analogicznej do redukc;ji transcendentalnej, jednak przeprowadzanej
poziom wyzej. Potrzeba wiec redukcji, dzigki ktorej bedzie mozna wzigé
w nawias §wiat narzuconych przedmiotow intencjonalnych i zej$¢ na poziom
naturalnego nastawienia, ktory zostat przestonigty, czy nawet przeksztalcony
wskutek nadmiernego korzystania ze zrodet informacji, zastgpujacych poznanie
bezposrednie, co doprowadzito do uzaleznienia si¢ od poznania ,,z drugiej reki”
i spadku autorytetu wiedzy ,,z pierwszej reki”.

Jak mogtaby przebiegac taka redukcja — to juz temat na inny artykut. Jednak
bez niej nadal bedziemy stale chodzi¢ w okularach-lustrzankach, walczac dziel-
nie z inwazja niewidzialnych obcych.
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Ingarden, intentionality and invasion of the soul snatchers
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In this article I use Roman Ingarden’s conceptual apparatus to show how the category of
purely intentional objects can be used to analyze the consciousness of subjects who reside
in intentional worlds and experience internal states invoked in their minds by sources
external to them.





