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Pragmatyzm a feminizm

Artykut ten jest cze$cig wigkszego projektu realizowanego pod tytutem ,,Teo-
ria i praktyka. Studium relacji migdzy teorig a praktykg w amerykanskim
pragmatyzmie”!. Jednym z wynikéw przeprowadzonych przeze mnie badan
jest to, ze feminizm, rozumiany jako (cze$ciowa) realizacja idei ludzkiej row-
nosci, jest praktyka pragmatyzmu. Stowa ,jest” uzywam tutaj w znaczeniu
normatywnym: nawet jesli istnieli lub istniejg tacy przedstawiciele (czy takie
przedstawicielki) nurtu pragmatycznego, ktorzy nie byli zdeklarowanymi femi-
nistami (feministkami), to takze w ich twdrczosci widoczne jest to, ze idee
ludzkiej odmiennos$ci (réznorodno$ci) oraz rownosci lezg u samych korzeni
pragmatyzmu.

Zwigzki pragmatyzmu z feminizmem sg wielorakiego rodzaju. Rézne
aspekty mysli zarowno klasycznych, jak i bardziej nam wspolczesnych przed-
stawicieli pragmatyzmu byly i sa wykorzystywane (jako narzedzia, a takze jako
inspiracje) przez mys$l feministyczng. Przyktadem tego moga by¢ chociazby
takie antologie jak: Feminism interpretation of William James czy Feminism
interpretation of John Dewey. Wérdd przedstawicieli nurtu pragmatycznego
mozna tez znalez¢ kobiety-feministki: od Jane Addams, przez Charlene Haddock
Seigfried, az po autorki zbioru artykulow Contemporary Feminist Pragmatism.

I Projekt zostat sfinansowany ze $rodkow Narodowego Centrum Nauki przyznanych na
podstawie decyzji nr DEC-2012/07/B/HS1/00310.
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Pragmatyzm byt i jest dla mysli feministycznej inspirujacy na rézne sposoby.
W 1991 roku w czasopismie ,,Hypatia” ukazatl si¢ artykut Charlene Haddock
Seigfried zatytutowany Where Are All the Pragmatist Feminists? Seigfried we
wstepie pisze, iz jest przekonana co do tego, ze pragmatyzm moze zaoferowac
mysli feministycznej to, czego nie mogg jej dostarczy¢ inne nurty filozoficz-
ne; przede wszystkim ze wzgledu na specyficzne ideowe pokrewienstwo obu
kierunkow. Zdaniem Seigfried feminizm do pragmatyzmu ma si¢ tak, jak to,
co szczegotowe, do tego, co ogdlne?.

Przedmiotem niniejszego artykutu bedzie inspiracja o charakterze metafi-
lozoficznym, wynikajaca z zestawienia ze sobag kwestii (nie)obecnosci kobiet
w filozofii oraz tego, co na temat podmiotu filozofii majag do powiedzenia
klasycy pragmatyzmu.

Mozna by zapytaé, po co argumentowac na rzecz obecnosci kobiet w Swie-
cie filozoficznym? Przeciez nikt nie argumentuje na rzecz obecno$ci m¢zczyzn.
Czy kobiety nie sg stawiane tym samym od razu w gorszym potozeniu? Jesli
spojrze¢ na spraw¢ ahistorycznie, to by¢ moze tak jest. Jesli jednak spojrze¢ na
sprawe historycznie, to pozycja kobiet w filozofii nigdy nie byta zbyt mocna,
a byly nawet czasy, w ktorych ,kobieca filozofia” (women philosophy) byta
synonimem filozoficznego partactwa. Pozycja kobiecej filozofii pogorszyla sie
znacznie w czasach Kanta i pokantowskich, kiedy to za wzor filozofowania
przyjeto czysta filozofi¢ aprioryczng, zdystansowana od wszelkich kwestii
spotecznych, politycznych, ogélnie — zyciowych3. Moja propozycje chciata-
bym potraktowac jako probe¢ szukania naturalnych sojusznikow w srodowisku,
w ktorym nie wszyscy sa sojusznikami.

Od ponad trzech dekad kwestia obecnosci kobiet w filozofii jest coraz
czesciej podejmowana. W wigkszos$ci przypadkow to zainteresowanie dotyczy
jednak przesztosci, czyli w gruncie rzeczy historii (w liczbie pojedynczej lub
mnogiej) filozofii. Autorki i autorzy czesto pisza o kwestii kobiecej w historii
filozofii w taki sposob, jakbysmy z dzisiejszej perspektywy ludzi juz ,.gen-
derowo” o$wieconych patrzyli na wieki ciemne. W tych ciemnych czasach
kobiece proby uprawiania filozofii byty hamowane, lekcewazone i wy§miewane
jako niemajace nic wspdlnego z uniwersalnymi filozoficznymi rozwazaniami
o obiektywnej wartosci; dzisiaj sprawy maja si¢ catkowicie odmiennie: wszy-
scy jestesmy egalitarystami i zgadzamy si¢ co do tego, ze w filozofii to nie
pte¢ kulturowa (gender) ma znaczenie, lecz nowe oryginalne idee, wnikliwe
ujecia oraz nowe sposoby widzenia starych problemow. Problem zbyt skromnej

2 C. Haddock Seigfried, Where Are All the Pragmatist Feminists?, ,Hypatia”, Vol. 6,
no. 2 (Summer 1991), s. 1-2.

3 Eileen O’Neil, Early Modern Women Philosophers and the History of Philosophy,
,Hypatia”, Vol. 20, no. 3 (Summer 2005), s. 186—187.
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(nielicznej) obecnosci kobiet w $wiecie filozoficznym nie jest jednak jedynie
kwestia przesztosci. Oswiecenie naszych czasow w kwestii ptci kulturowej,
seksualnos$ci, przynalezno$ci rasowej, etnicznej czy klasowej ciggle nie jest
wystarczajaco jasne: w niektorych czeSciach naszego $wiata $wieci jasniej,
w innych wrecz przeciwnie, a dziedzina filozofii nie wydaje si¢ bynajmniej
najbardziej jasnym miejscem wspoOlczesnego $wiata.

Na pytanie, jaki procent wsrod uprawiajacych filozofi¢ stanowig kobiety,
nie da si¢ precyzyjnie odpowiedzie¢, o ile nie zinterpretujemy go przez pry-
zmat instytucji i nie zapytamy np., jaki procent zatrudnionych w instytutach
i katedrach filozofii stanowig kobiety lub jaki procent wsrdd autorow i autorek
artykutow 1 ksigzek filozoficznych stanowia kobiety. Jesli chodzi o kwestie
zatrudnienia, to np. w Wielkiej Brytanii filozofia jest jedna z najbardziej zma-
skulinizowanych dyscyplin (nie liczac tak zwanych dziedzin STEM: matema-
tyki, inzynierii, studiow technologicznych oraz nauk do$wiadczalnych): 71,2%
zatrudnionych stanowig mezczyzni4. Nie znam oficjalnych danych dotyczacych
sytuacji na polskich uczelniach i nie wiem, czy analogiczne badania w ogodle
byty prowadzone. Dokonatam wigc jedynie szacunkowej oceny sytuacji, opiera-
jac si¢ na danych ze stron internetowych instytutow oraz katedr filozofii. Oczy-
wiscie wartos¢ metodologiczna tego typu szacunkow jest niewielka, daja nam
one jednak wyobrazenie o ogdlnej tendencji. Wedlug tych szacunkdéw procent
kobiet zatrudnionych w instytutach i katedrach filozofii waha si¢ w wigkszosci
przypadkow od 20 do 35, z dwoma pozytywnymi wyjatkami: na Uniwersytecie
Warszawskim wynosi 40%, a na Uniwersytecie Gdanskim — 48%.

Dane dotyczace sytuacji w Wielkiej Brytanii pochodzg z artykutu w ,, The
Guardian”, w ktorym towarzysza im wyniki kilku dziennikarskich wywiadow,
ktorych celem jest znalezienie odpowiedzi na pytanie o przyczyny takiej sytu-
acji. Z szesciu rozmoéw przeprowadzonych z brytyjskimi filozofkami wytania
si¢ obraz, w ktérym olbrzymig rolg w utrzymywaniu sytuacji odgrywajg stereo-
typy 1 uprzedzenia, niezdolno$¢ do zaakceptowania odmiennego niz tradycyjny
modelu ,,filozoficznej czystosci”, a takze molestowanie seksualne.

W jaki sposdb mozna si¢ przyczyni¢ do zmniejszenia dysproporcji pici
wsrod zatrudnionych filozofow i filozofek? Przede wszystkim podejmujac
wiele réznorodnych dziatan, gdyz tego typu problemy wymagaja aktywno-
Sci w roéznych sferach naszego zycia, wliczajac w to walke ze stereotypami
i uprzedzeniami, a takze wiele mniej lub bardziej formalnych rozwigzan, ktére
sprawig, ze zawod pracownika naukowego nie bedzie w tak znaczacym stop-

4 Rebecca Ratcliffe, Claire Shaw, ‘Philosophy is for posh, white boys with trust funds’ —
why are there so few women?, ,,The Guardian”, 5 January 2015; http://www.theguardian.com/
higher-education-network/2015/jan/05/philosophy-is-for-posh-white-boys-with-trust—funds-why-
are-there-so-few-women?CMP=share btn_tw [03.05.2016].
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niu faworyzowat mezczyzn. Niektore z tych rozwigzan zaliczyé mozna do
zewnetrznych” w stosunku do filozofii, gdyz nie dotycza one bezposrednio
samej filozofii badz dotycza nie tylko filozofii. Inne, jak na przyktad tworze-
nie list lektur na zajecia z filozofii, uwzgledniajacych rownowage ptci wsrdd
autoréw, czy dazenie do rownowagi ptci wsérdd prelegentéw na konferencjach,
cztonkéw rad redakcyjnych w wydawnictwach oraz ponowne pisanie histo-
rii filozofii oddajace wigksza sprawiedliwo$¢ udziatowi kobiet w tworzeniu
filozofii w przesztosci, maja wptyw na to, jak i w jaki sposob filozofi¢ upra-
wiamy, a takze jak filozofia jest postrzegana. Istotnym zrodiem stereotypdw
jest powszechne doswiadczenie, innymi stowy: jesli widzimy, ze wickszosé
pracownikoéw instytutéw filozofii jest mezczyznami i podobnie jest w przy-
padku prelegentow na konferencjach filozoficznych oraz autoréow artykutow
w filozoficznych czasopismach naukowych, to nietrudno o przekonanie, ze
filozofia jest meskim zajeciem. Dlatego tez zmiana ogdlnego wyobrazenia
tego, kim jest filozof, na pewno moze by¢ pomocna w zwalczaniu stereotypow.
Niemniej jednak Zadna z tych metod nie osiggnie catkowitego sukcesu, jesli
nie zmieni si¢ postrzeganie filozofii przez samych filozofow.

Wszelka argumentacja za prowadzeniem dziatan zmierzajgcych do zmiany
proporcji pfci na bardziej wyrownang, czy to wsrdd pracownikoéw instytutow
filozofii, czy wsrdd prelegentéw na konferencjach, czy wsrdd autorow artyku-
16w w czasopismach filozoficznych, moze by¢ i najczesciej jest odbierana jako
zewngtrzna ingerencja ograniczajgca wolnos¢ prowadzenia badan naukowych.
Taka interpretacja i idgcy za nig opor nie dziwi, gdyz nauce nie shuzy zastepo-
wanie kryteriow dobrej pracy naukowej kryteriami zewnetrznymi w stosunku
do samej nauki. Zatem to nie z punktu widzenia politycznej poprawnosci czy
spotecznej sprawiedliwosci, ale z punktu widzenia samej istoty prowadzenia
badan filozoficznych musi wynika¢ potrzeba organizacji srodowiska filozo-
ficznego na sposob bardziej otwarty i wigczajacy, tak aby w filozofii styszalne
byly glosy nie tylko biatych, dobrze urodzonych mezczyzn. Do tego celu nie
ma lepszej drogi niz ponowne zdefiniowanie podmiotu filozofii oraz celu
filozofii w taki sposob, aby idee pluralizmu, réznorodno$ci oraz wilaczania
(inclusiveness) staty sie ich konstytutywnymi elementami.

W dalszej czeséci zaprezentowane zostang argumenty za tym, ze klasyczny
pragmatyzm dostarcza doskonatych narzgdzi pozwalajgcych na nowo spojrzec
na kwesti¢ uprawiania filozofii. Sita pragmatyzmu tkwi przede wszystkim
w tym, ze dazy on do tego, aby sfery teoretyczng i praktyczng postrzegac
jako wspotistniejagce w ramach jednego kontinuum, a nie jako pozostajace do
siebie w opozycji. Da si¢ to powiedzie¢ takze o innych filozoficznych nurtach
czy koncepcjach, jednakze w pragmatyzmie powigzanie teorii z praktyka nie
stuzy osiagnigciu zadnego zewnetrznego w stosunku do filozofii celu (jak np.
w marksizmie), nie jest takze oparte na zadnych ryzykownych zatozeniach (jak
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np. w Habermasowskiej teorii racjonalnosci komunikacyjnej, w ktorej zaktada
sie, ze istota wszelkich dziatan komunikacyjnych jest dazenie do konsensusu).
Sita pragmatystycznego punktu widzenia wynika z faktu, ze idee ludzkiej
réwnosci 1 réznorodnosci tkwig u samych podstaw pragmatyzmu.

Nie znaczy to oczywiscie, ze pragmatyzm nie pozostawal i nie pozostaje
pod wplywem zadnych interesow i1 ze mysliciele pragmatystyczni dostarczyli
niepodwazalnych argumentow na rzecz ludzkiej rownosci, jednakze w doktry-
nach klasycznych pragmatystow (Charlesa Sandersa Peirce’a, Williama Jamesa
i do pewnego stopnia takze Johna Deweya) idea ludzkiej rdwnosci nie jest
czyms, co musi zosta¢ dowiedzione lub o co trzeba walczy¢. Wregez przeciw-
nie, idea ta jest integralng czgsécig, a nawet zalozeniem filozoficznych analiz
poswieconych tematyce, ktora nie jest w swojej zasadniczej czgsci polityczna
czy spoteczna. U Peirce’a, Jamesa i Deweya idea ludzkiej rownosci jest nie-
zbednym elementem rozwazan dotyczacych kwestii poznania. Przypomnijmy
zatem krotko, w jakich kontekstach i w jakich zwigzkach idea ta pojawia si¢
w tekstach Peirce’a, Jamesa i Deweya.

Charles Sanders Peirce

Koncepcje doswiadczenia 1 wspolnoty pojawiaja si¢ juz w trzech wczesnych
artykutach Peirce’a z lat 1868-69 dotyczacych ludzkich zdolnosci poznaw-
czych. Dekad¢ pozniej Peirce rozwija je w serii artykutow (z lat 1877-78)
zatytutowanej [llustrations of the Logic of Science. Rozwazania we wszystkich
tych tekstach koncentrujg si¢ wokot klasycznej tematyki poznania: zasiggu
poznania oraz tego, w jaki sposéb mozemy zdoby¢ wiedze o rzeczywistosci.
Peirce twierdzi, ze poniewaz ludzkie poznanie jest ze swej istoty probabili-
styczne (powstaje na drodze rozumowan indukcyjnych), to ryzyko, ze kazdy
z nas myli si¢ w pewnej kwestii, jest duze, jednakze szansa, ze ludzko$¢ jako
cato$¢ ostatecznie odkryje prawdg, jest takze duza.
W Niektorych konsekwencjach braku czterech zdolnosci Peirce pisze:

samo pochodzenie pojecia rzeczywisto$ci pokazuje, ze pojecie to z istoty zawiera w sobie
pojecie WSPOLNOTY bez okreslonych granic oraz zdolnej do nieskonczonego powigkszania
wiedzy>.

Zatem juz w najwczesniejszych tekstach Peirce’a obecne jest przekonanie,
ze podmiotem skutecznie realizowanego procesu poznania moze by¢ tylko

5 C.S. Peirce, Niektore konsekwencje braku czterech zdolnosci, w: Charles Sanders Peirce
o nieskonczonej wspolnocie badaczy, wstep 1 przektad A. Hensoldt, Opole 2009, s. 71.
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wspolnota. Co wigcej, reguly rachunku prawdopodobienstwa oraz rozumowan
probabilistycznych jednoznacznie wskazuja, ze wraz ze wzrostem wielkosci
proby (liczebnosci wspolnoty) maleje prawdopodobienstwo btedu. Z tego
punktu widzenia idealnym podmiotem poznania jest ,,nieskonczona wspdlnota
badaczy”. Taka czysto statystyczna perspektywa uniemozliwia przynajmniej
w punkcie wyjscia zastosowanie jakichkolwiek kryteriow, ktore bylyby podsta-
wa do wyroznienia pewnych stanowisk kosztem innych czy tez do§wiadczen
jednych przedstawicieli wspolnoty kosztem innych. Pierwotnie wszyscy czton-
kowie wspolnoty traktowani sg jako rowni, a wszystkie stanowiska poznawcze
jako rownowartosciowe.

W napisanym o dekade pozniej, jednym z najstynniejszych artykutow
Peirce’a, Jak uczyni¢ nasze mysli jasnymi, znajdujemy nastgpujacy fragment:

Ludzie o réznych temperamentach intelektualnych moga rozpoczyna¢ badania od réznych
hipotez wyjsciowych, ale sam proces badawczy doprowadzi ich, czy tego chca, czy nie,
do jednej i tej samej konkluzji. (...) Poglad, ktéry na mocy losu, przeznaczenia, musi by¢
zaakceptowany przez wszystkich badaczy — oto nasza definicja prawdy, a jej przedmiot
— to rzeczywistosco.

W powyzszym cytacie nie pojawia si¢ wprawdzie pojecie wspodlnoty, jednak
Peirce akcentuje tutaj to, iz poznanie rzeczywistosci, rozumiane jako osta-
teczna zgoda, jest przede wszystkim wynikiem wptywu, jaki wywiera na nas
swiat zewnetrzny (,,some external permanenc)”), oraz skutkiem stosowania
wlasciwej (naukowej) metody badania. Integralng czescia tego obrazu procesu
badawczego, ktory Peirce rysuje przed nami, jest jednak roéznorodno$¢ tem-
peramentow 1 postaw badawczych, ktora w spotecznosci badaczy jest czyms$
nieuniknionym. Nawet jesli ta zmodyfikowana koncepcja nie jest tak explicite
egalitarystyczna i wlaczajaca jak pierwotna wersja, nie jest tez dyskryminujg-
ca na tle plci, rasy, klasy czy przynaleznosci etnicznej, a co najwyzej na tle
metodologicznych przekonan naukowych.

W tekstach Peirce’a znajdujemy idee, ktére zostaly rozwiniete (przede
wszystkim przez Jamesa i Deweya) i okazaly si¢ kluczowe dla pragmatyzmu,
w tym w szczegdlnosci przekonanie o kluczowej w procesie poznania roli
wspodlnoty oraz idee egalitarystyczne.

6 C.S. Peirce, Jak uczyni¢ nasze mysli jasnymi, przet. Z. Dyjas, w: H. Buczynska, Peirce,
Warszawa 1965, s. 148.
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William James

William James wyciaga konsekwencje z faktu, ze w pragmatystycznym podej-
$ciu do kwestii poznania jedng z kluczowych kategorii jest pojecie wspolnoty.
Jego konsekwencje sg bardziej radykalne, ale przede wszystkim bardziej prag-
matystyczne niz te, ktore wyciaga Peirce. Bardziej radykalne pragmatystyczne
podejécie Jamesa najlepiej widoczne jest w komentarzach do maksymy prag-
matycznej. Zdaniem Jamesa, jesli chcemy podejs¢ do sprawy poznania z per-
spektywy naprawde¢ pragmatystycznej, musimy zgodzi¢ si¢ na to, ze ,,do§wiad-
czenie jest czyms$ indywidualnym” i jako takie nie moze by¢ identyczne dla
réznych osob’. Ten pluralizm doswiadczen i znaczen, ktory Peirce uwazat za
przeszkode, a przynajmniej za stan, ktory trzeba przezwyciezy¢, James uwaza
za jedna z najmocniejszych stron pragmatyzmu. W wykladach o pragmatyzmie
z 1907 roku przypisuje myslicielom pragmatystycznym nastgpujgca postawe:
»pragmatyzm (...) zwraca si¢ ku temu, co konkretne i adekwatne, ku faktom,
dziataniu, skutecznos$ci8.

Takie podejscie pozwala filozofowi-pragmatyscie stysze¢ ,,placz zranio-
nych”, przy czym niesprawiedliwo$¢, ktorg zdaniem Jamesa powinien dostrze-
ga¢ i pigtnowaé filozof, ma rézne oblicza, w tym np. takie: ,,[s]pojrzcie na
bezimienne i haniebne zlo, jakiego zroédtem jest dla wielu tyrania tej w zasadzie
dobrej instytucji, jak malzenstwo™. Takie podejscie do kwestii doswiadczenia
pozwala uprawiac ,,filozofi[¢], ktora nie tylko zadowoli (...) intelektualny zmyst
abstrakcji, lecz rowniez bedzie mie¢ jaki$ zwigzek z realnym $wiatem ludz-
kiego doswiadczenia”!0. Z caloséci kontekstu, w ktorym James formutuje ten
postulat, mozna wywnioskowac, ze ten zwigzek, o ktorym wspomina, oznacza
adekwatno$¢ wynikow filozofowania do ,,$wiata ludzkiego ograniczonego zycia
(lives)”, a jako ze ludzkie zycie jest roznorodne, takiej roznorodnosci nie sposob
osiggnac bez zroznicowanych filozoficznych perspektyw oraz filozoficznych
biografii. W wyktadach o pragmatyzmie argumentéw na rzecz promowania
pluralizmu punktéw widzenia znajdziemy wiele:

(...) zadna teoria nie jest ostatecznym obrazem rzeczywistosci i (...) kazda z nich moze
by¢ uzywana z pewnego punktu widzeniall.

7 Por. W. James, Pojecia filozoficzne a praktyczne wyniki, przet. H. Buczynska-Garewicz,
w: H. Buczynska-Garewicz, James, Warszawa 2001, s. 202-203.

8 W. James, Pragmatyzm. Nowa nazwa kilku starych metod myslenia, przet. M. Filipczuk,
Krakow 2005, s. 28.

9 W. James, Filozof i zZycie moralne, przet. H. Buczynska-Garewicz, w: H. Buczynska-
-Garewicz, James, dz. cyt., s. 196.

10 W. James, Pragmatyzm, dz. cyt., s. 15-16.

I Tamze, s. 30.
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Jesli idee teologiczne dowioda swej uzytecznosci dla konkretnego zycia, pragmatyzm uzna
je za prawdziwe w tym wtlasnie sensie. Na ile za§ sa one prawdziwe w innym sensie,
zaleze¢ bedzie wylacznie od ich relacji wzglgdem innych prawd, ktére rowniez powinni-
$my uwzglednic!2.

[Pragmatyzm] jest niezwykle liberalny. Gotow jest przyja¢ kazda hipoteze, gotow rozwazy¢
kazde $§wiadectwo!3.

(...) pragmatyzm musi zerwa¢ z absolutnym monizmem i podazy¢ empiryczna droga plu-
ralizmul4,

Zdaniem Jamesa, pragmatyzm $cisle zwigzany jest nie tylko z ideg pluralizmu,
lecz takze ze spolecznymi ideami reformatorskimi, z wizja nowego spoteczen-
stwa, ktore bedzie bardziej egalitarne i bardziej wiaczajace (inclusive). Ceng
za to moze by¢ nawet co§ w rodzaju rewolucji w sferze moralnej, jednak jest
to cena, ktorg filozof powinien by¢ gotowy zaptacié:

(...) najwyzsze zycie moralne polega na tamaniu regut, ktore staly si¢ zbyt waskie dla
rzeczywistej sytuacjils.

Wprawdzie niektorzy autorzy sg krytyczni w stosunku do spotecznego aspektu
Jamesowskiej filozofii, jak np. Jos¢ Medina, utrzymujacy, iz: ,ta [Jamesow-
ska] zakorzeniona w doswiadczeniu oraz oparta na dziataniu epistemologia
pozostaje wysoce abstrakcyjna i nie jest w stanie dostarczy¢ krytycznego wgla-
du, ktory odnositby si¢ do [r6znych rodzajow] spotecznej niesprawiedliwosci
takiej jak rasizm czy (hetero)seksizm™!6. Ten brak spotecznej wrazliwosci
Medina przypisuje ,,burzuazyjnemu indywidualizmowi”, ktéry w znaczgcej
mierze zniwelowat krytyczny aspekt filozofii Jamesa. Niemniej twierdzi on,
ze Jamesowski pragmatyzm ma potencjal stania si¢ prawdziwie ,,radykalnym
pragmatyzmem” wrazliwym na doswiadczenie opresji, o ile zostanie odpo-
wiednio poszerzony i uzupetniony!”’.

12 Tamze, s. 37.

13 Tamze, s. 40.

14 Tamze, s. 72.

15°'W. James, Filozof i zycie moralne, dz. cyt., s. 198.

16 J. Medina, The Will Not to Believe. Pragmatism, Oppression, and Standpoint Theory,
w: Feminism Interpretations of William James, ed. E.C. Tarver, S. Sullivan, The Pennsylvania
State University Press 2015, s. 237.

17 Tamze, s. 236. Ze wzgledu na skromng objetos¢ tego tekstu nie ma mozliwosci przed-
stawienia szerzej argumentacji Mediny.
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John Dewey

Pragmatyczne podejécie do podmiotu poznania filozoficznego, ktore widzimy
u Peirce’a i Jamesa, u Deweya znajduje swoja jeszcze bardziej dojrzata forme.
Zdaniem Richarda Bernsteina:

Peirce stworzyt intelektualny krggostup pragmatyzmu, jednak to Dewey dostrzegt istotne
konsekwencje, jakie Peirce’owski ideal krytycznej spotecznosci badaczy ma dla edukacji,
spotecznej odbudowy oraz ozywienia demokracji's.

Znaczaca cze$¢ XX-wiecznych prac Deweya pozostaje pod wplywem Darwi-
nowskiej teorii ewolucji. Tak jest takze w przypadku prac logicznych i episte-
mologicznych. Juz w artykutach z Studies in Logical Theory (1903) Dewey
wyraza zdziwienie, ze w obliczu rozwijajacego si¢ w naukach przyrodniczych
paradygmatu ewolucyjnego ciagle jeszcze istnieja logicy, ktorzy upierajg si¢
przy rozrdznieniach na pochodzenie (origin) i istote (nature), geneze (gene-
sis) 1 analize (analysis) oraz histori¢ (history) i wazno$¢ (validity). Zdaniem
Deweya, takie dystynkcje zostaly wypracowane w nauce w czasach sprzed
paradygmatu ewolucyjnego, a obecne podtrzymywanie ich jest dziataniem
wbrew jednej z najbardziej postepowych zmian, jakie kiedykolwiek doko-
naly si¢ w metodzie naukowej. Zatem najwyzszy juz czas, aby zrozumiec
i zaakceptowac istotny wptyw czynnika osobowego (a takze historycznego) na
proces poznanial®. W The Problem of Truth (1911) Dewey pisze, ze prawda
jest zawsze prawdg danej spotecznosci:

Znaczenie prawdy prima facie — czyli widzenie rzeczy takimi, jakie one sa, i przedstawia-
nie ich takimi, jak je widzimy — to przyjecie przekonan, ktore sg aktualne i obowigzujace
w danej wspoélnocie lub organizacji20.

Taki poglad na to, czym jest prawda, pozostaje w harmonii z Deweyowska
wizjg filozofii jako zajecia spotecznie 1 intelektualnie odpowiedzialnego. Zda-
niem Deweya, od momentu, w ktorym filozofia wchloneta i przetworzylta idee
z O pochodzeniu gatunkow Darwina, filozofowie nie moga juz utrzymywac,
ze aktualny tad spoleczny jest jedynym mozliwym, i musza zmierzy¢ sig¢
z pytaniem o to, jaki tad spoteczny bylby pozadany.

18 R. Bernstein, Praxis and Action. Contemporary Philosophies of Human Activity, Uni-
versity of Pensylvania Press, Philadelphia 1999, s. 201.

19 Por. J. Dewey, Thought and Its Subject-Matter, w: Studies in Logical Theory, ed. J. Dewey
University of Chicago Press, Chicago 1903, s. 14-15.

20 J. Dewey, The Problem of Truth, w: The Essential Dewey, ed. L.A. Hickman, T.M. Alex-
ander, Vol. 1I: Ethics, Logic, Psychology, Indiana University Press 1998, s. 101.
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Wptyw Darwina na filozofi¢ polega na tym, ze zdobyl on fenomen zycia dla zasady
zmiennosci i tym samym wyzwolit nowa logike, stosowana do kwestii umystu, moralnosci
oraz zycia?l.

I w koncu nowa logika wprowadza odpowiedzialno$¢ do zycia intelektualnego?2.

Pluralizm i perspektywizm

Podsumowujac, pragmatyzm jest zrédtem idei, ktore moga (a nawet powinny)
sta¢ si¢ istotnymi sktadowymi nowych koncepcji podmiotu filozofujacego oraz
samej filozofii, koncepcji, ktore opieraja si¢ na bardziej wlaczajagcym oraz
bardziej demokratycznym podejsciu.

Peirce dowodzi, ze poznanie nie jest sprawa indywidualnego umystu, ale
procesem wspolnotowym. Peirce cheiatby wprawdzie, aby ta wspolnota byta tak
logiczna i racjonalna, jak to tylko mozliwe, i w tak matym stopniu kulturowo
i historycznie uwarunkowana, jak to tylko mozliwe, jednakze po pierwszym
kroku zrobionym przez Peirce’a nastepujg kolejne. Zdaniem Jamesa i Deweya
spoteczne uwarunkowanie procesow poznawczych jest jednocze$nie uwarun-
kowaniem historycznym i kulturowym, nie mozna bowiem méwic o spotecz-
no$ci, abstrahujac od jej kulturowych i spotecznych determinant. Zaréwno
James, jak i Dewey uwazajg takze, ze radykalne pragmatystyczne podejscie
do kwestii epistemologicznych musi uwzglgdnia¢ odwotanie do konkretnego
indywidualnego doswiadczenia oraz do konkretnej sytuacji, w ktoérej dziata
podmiot-aktor. Odwotujgc si¢ do tych wtasnie idei Haddock Seigfried napisata:

Pragmatyzm sam w sobie jest zrodtem idei niezwykle istotnych dla mysli feministycznej
ze wzgledu na to, ze wiele z nich odwoluje si¢ do tych samych kwestii, jakie spotykamy
w aktualnych feministycznych dyskusjach. Naleza do nich pluralizm i perspektywizm,
ktore przekraczaja ramy teoretycznych rozwazan w obronie faktycznego wlaczania roz-
nych punktow widzenia, w tym tych zwigzanych z przynaleznoscig klasowa i etniczna,
z kolorem skéry czy z picig kulturowg?3.

Czy jednak idee pluralizmu i perspektywizmu nie wchodza w konflikt z inny-
mi wartosciami, np. kryteriami tego, co uznawane jest za prace filozoficzng
w $cistym sensie tego stowa? To zderzenie roznych wartosci wida¢ np. w takich
pytaniach: ,,Czy to aby na pewno jest filozoficzny temat, artykut etc.?”, ,,Czy

21 J. Dewey, The Influence of Darwinism on Philosophy, w: The Essential Dewey, ed.
L.A. Hickman, T.M. Alexander, Vol. I: Pragmatism, Education, Democracy, Indiana University
Press 1998, s. 41.

22 Tamze, s. 44.

23 C. Haddock Seigfried, John Dewey’s Pragmatist Feminism, w: Feminist Interpretations
of John Dewey, ed. C. Haddock Seigfried, The Pennsylvania State University Press 2002, s. 48.
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chodzi o to, aby zastapi¢ kryteria oceny badan filozoficznych parytetami przy-
nalezno$ci do plci kulturowej, klasy spotecznej czy narodowosci?” Jednym
z przyktadoéw takiego bronigcego czystosci filozoficznej stanowiska moze by¢
przedmowa do wyboru tekstow Women Philosophers autorstwa Mary Warnock.
W przedmowie tej Warnock prezentuje racje, ktérymi si¢ kierowata, wybierajac
teksty do antologii. Filozofia, jej zdaniem:

(...) musi dotyczy¢ nas w tym sensie, w jakim ,,my”” wszyscy jesteSmy ludzmi. Prawdy, ktorych
poszukuja filozofowie, musza dazy¢ nie do tego, zeby by¢ po prostu ogdlne, ale obiektywnie,
a nawet uniwersalnie prawdziwe. W szczegodlno$ci nie moga by¢ zalezne od pici?4.

Czy faktycznie, jak twierdzi Warnock, ,,dobra filozofia zawsze obroni si¢ sama”?
Tak niestety nie jest. Wnikliwie 1 z namyslem studiowana historia filozofii
poucza nas, ze to, co uznawane jest za filozofie w danych okolicznosciach
historycznych i kulturowych, w innych juz takie nie jest. Jedng z mozliwych
perspektyw, jakie mozna przyja¢ w dyskusji z filozoficznymi purystami, jest
postuchanie Richarda Rorty’ego i zatozenie, Zze zasadniczo nie ma réznicy mig-
dzy tym, co nazywamy filozofia, polityka i literatura, a jedyna istotna rozni-
ca to ta migdzy interesujaca i nudng lektura. Propozycja Rorty’ego moze by¢
warta przyjecia jako regula interpretacyjna stosowana do prywatnej lektury, ale
raczej nie pomoze ona w zmniejszeniu faktycznych nierdwnosci wystepujacych
w $wiecie filozoficznym. To, co musi zosta¢ zmienione, to hierarchia wartosci:
pluralizm i perspektywizm, ale przede wszystkim wizja filozofii jako krytycznej
1 zarazem wigczajacej dziatalno$ci intelektualnej, uprawianej z mys$la o calej
ludzko$ci, musi znalez¢ si¢ w niej wyzej niz utrzymywanie status quo odno$nie
»filozoficznej czystosci”. W tym zadaniu pomoc otrzymujemy ponownie od
klasycznych pragmatystow, w szczegdlnosci od Jamesa i Deweya.

Zdaniem Jamesa, potrzebujemy ,,filozofii, ktéra nie tylko zadowoli (...) inte-
lektualny zmyst abstrakcji, lecz rowniez bedzie mie¢ jakis zwigzek z realnym
swiatem ludzkiego do$wiadczenia™?s. Dewey utrzymuje, ze po ukazaniu si¢
O pochodzeniu gatunkéw Darwina filozofia nie jest juz w stanie wytlumaczy¢
si¢ ze swojego braku spolecznego zaangazowania i jedynie jako spotecznie
zaangazowang mozemy ja uprawiac.

(...) inteligencja nie jest wtadza intelektu, ktorej oddajemy honory w ksigzkach, a wszedzie
indziej lekcewazymy, ale (...) jest catkowita sumg impulsow, nawykow, emocji oraz odkry¢,
stuzaca przewidywaniu, ktore z przysztych mozliwosci sa pozadane, a ktore niepozadane?.

24 M. Warnock, Introduction, w: Women Philosophers, ed. M. Warnock, London 1996,
S. XXXiV.

25 'W. James, Pragmatyzm, dz. cyt., s. 15-16.

26 J. Dewey, The Need for a Recovery of Philosophy, w: The Essential Dewey, dz. cyt.,
Vol. 1, s. 68.
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To, co jest faktycznie potrzebne, to nowa wizja samego podmiotu filozo-
fii, oparta na przekonaniu, ze idee roéwnos$ci, pluralizmu i wilaczania nie sg
jedynie zewnetrznymi celami politycznymi, ale wewngtrzng potrzebg same;j
filozofii, ze odmiennos$¢ 1 roznorodno$é glosow jest jej sita, a nie podwazeniem
naukowego obiektywizmu. Narzedzi do stworzenia takiej nowej wizji moze
feminizmowi dostarczy¢ pragmatyzm.
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Streszczenie

Punktem wyjscia rozwazan jest dysproporcja w udziale obu pici w tworzeniu
filozofii w Polsce, Wielkiej Brytanii i w wielu innych krajach na $wiecie.
Dysproporcja ta sktania do postawienia pytania o to, co z perspektywy samej
filozofii mogtoby zosta¢ zrobione w celu zapobiegania tej oraz innym formom
filozoficznej i intelektualnej dyskryminacji. Celem artykutu jest pokazanie, iz
to klasyczny pragmatyzm (koncepcje Peirce’a, Jamesa i Deweya) jest zrodlem
metafilozoficznych idei pluralizmu, egalitaryzmu oraz wilaczania (inclusive-
ness), ktére pozwalaja na nowo zdefiniowa¢ podmiot, przedmiot i cele praktyki
filozoficzne;.





