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Mitowit Kuninski

John Stuart Mill — liberal zakochany w Platonie

Z autobiografii Johna Stuarta Milla dowiadujemy sig, iz we wczesnym dzie-
cinstwie (w wieku trzech lat) zaczat si¢ uczy¢ podstaw greki i w niejaki czas
pozniej przeczytal pierwsza ksiazke po grecku — Bajki Ezopa, a nastepnie Ana-
basis (Wyprawe Cyrusa) Ksenofonta, tegoz Wspomnienia o Sokratesie, Cyropae-
die, cze$¢ Zywotéw i pogladow stynnych filozoféw Diogenesa Laertiosa, Lukiana
i mowy lzokratesa Do Nikoklesa i Do Demonika. Na szczeg6lng uwage zastuguje
wzmianka o lekturze pierwszych szesciu dialogdw Platona w 1813 r., czyli gdy
Mill miat siedem lat'! O swych zmaganiach z Teajtetem, ostatnim z tych dialo-
gow, Mill pisze skromnie i samokrytycznie, iz bytoby lepiej, gdyby go pominai,
gdyz zupelnie nie byt w stanie go zrozumie¢.

Tego rodzaju osiagnigcia w rozwoju intelektualnym sa tak niebywale,
iz nie tylko budza zdumienie, ale moga sklania¢ do podejrzliwosci®. Wyda-
je si¢ bowiem mato prawdopodobne, by kilkulatek byl w stanie opanowac gre-
ke na tyle, by nie tylko czyta¢ bajki, ale takze Ksenofonta, a potem Platona.
Nie sposob wszakze rozstrzygnaé, czy mamy tu do czynienia z automistyfikacja,
czy z zaspokajaniem w autobiografii jakich$ glebokich psychicznych potrzeb,
czy z prawdziwym intelektualnym geniuszem. W wieku o$miu lat — jak pisze
— Mill rozpoczat nauke taciny, co wydaje si¢ catkiem mozliwe w $wietle wiedzy
historycznej na temat wczesnej edukacji dzieci z arystokratycznych lub zamoz-
nych rodzin w poprzednich stuleciach, i niebawem czytal Wergiliusza, Horacego,
Liwiusza, Lukrecjusza, Cycerona i wielu innych.

' W dwezesnych wydaniach jako cztery pierwsze dialogi publikowano Eutyfrona, Obrone
Sokratesa, Kritona i Fedona, piaty dialog zmienial si¢ zaleznie od edycji, jako szosty wystepo-
wal Tegjtet. Por. przypis redakcyjny 4, w: J.S. Mill, Autobiography, London, Oxford, 1971, s .6.

2 Tamze, s. 6-7.

* Zbigniew Janowski, autor znanego Index Augustino-Cartesién, wyrazil w prywatnej roz-
mowie powazng watpliwosé, czy Mill byl w stanie w tak wezesnym wieku czytaé dziela Platona.
W znanej mi literaturze uwaza sig te fragmenty autobiografii za przekonywajace.
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Z pewnoscig w poczatkach XIX w. zakres wiedzy, jaki uwazano za niezbed-
na podstawe dobrego wyksztalcenia, byt wgzszy niz obecnie i mniej zréznicowa-
ny, zwlaszcza gdy idzie o nauki przyrodnicze. Wciaz jednak istniato przekonanie,
majace swe korzenie w antycznej idei paidei, a lezace u podstaw zinstytucjona-
lizowanego systemu edukacji od czaséw $redniowiecza do oswiecenia (mimo
zmian, jakim instytucje te podlegaty), ze klasyczne wyksztalcenie humanistycz-
ne, uzupelnione nauka podstaw matematyki, a pdzniej nauk przyrodniczych,
stanowi fundament intelektualnego i moralnego rozwoju jednostek. Niezalez-
nie wiec od rzeczywistego przebiegu edukacji miodego Milla, ktdrego mento-
rem do 14. roku zycia byl jego wladczy i wymagajacy ojciec, autor O wolnosci
zyskal wiedze znacznie obszerniejsza niz wielu jego rowiesnikow, lecz zasad-
niczo zgodna z obowigzujacym kanonem, cho¢, o czym wspomina, nazbyt abs-
trakcyjna w sposobie przekazu i pozbawiona powiazan z konkretem®. Nie znaczy
to oczywiscie, ze przecig¢tna szkolna edukacja miata tak wysoki poziom. Mill,
podobnie jak jego ojciec, zabieral glos w sprawie mankamentow edukacji szkol-
nej, odwotujac sie¢ do 6wczesnych raportow, bedacych przedmiotem analizy komi-
sji Izby Gmin, ktore nie pozastawiaja ztudzen co do poziomu dwczesnej o$wia-
ty’. Trzeba rdwniez pamieta¢ o roznicy miedzy wyzszym niz w Anglii poziomem
edukacji w Szkocji, skad pochodzit ojciec Milla. Mozna wigc przypuszczac, iz
niezaleznie od osobistej inteligencji i zywosci umystu James Mill przejal rozpo-
wszechnione w Szkocji przekonanie o zasadniczym znaczeniu edukacjt i przekazat
je synowi. Wyksztatcenie Milla obejmowato takze dyscypliny uniwersyteckie, lecz
nie miato charakteru zinstytucjonalizowanego. Wiedze zyskana od ojca uzupetnia-
ly prywatne ,,lekcje” pobierane u Johna Austina, dyskusje z George’em Grote’em
(pdzniejszym autorem znanej A History of Greece), Charlesem Austinem i Thoma-
sem B. Macaulayem i liczne lektury, w tym zwlaszcza prac Benthama, empirystow
brytyjskich, Reida i Stewarta, a nast¢pnie udzial w pracach zalozonego przez siebie
Towarzystwa Utylitarystycznego. Brak systematycznego wyksztalcenia uniwersy-
teckiego nie przeszkodzit mu nie tylko sta¢ si¢ jednym z najbardziej znaczacych
myslicieli brytyjskich XIX w., lecz takze krytykiem dwczesnej brytyjskiej edukacji
uniwersyteckiej, postulujacym przywrocenie rangi edukacji liberalnej®.

Tym, co budzi zdziwienie, jest potaczenie klasycznego wyksztatcenia liberal-
nego z nauka Benthama. Utylitaryzm Benthama, zmodyfikowany po6zniej przez

* J.S. Mill, dutobiography, wyd. cyt., s .16.

* Por. jego Reform in Education z 1834 ., w: J.S. Mill, Essays on Equality, Law, and Edu-
cation, Collected Works Qf John Stuart Mill, vol. XXI, Toronto and Buffalo 1984, s. 61-74. Z za-
interesowaniem obserwowano zmiany w systemie szkolnictwa, jakie wprowadzono w Prusach
dzigki dziatalnosci Wilhelma von Humboldta, a J.S. Mill, doceniajac znaczenie, jakie Humboldt
przywiazywatl do wyksztalcenia klasycznego dla uksztattowania dojrzatych osobowosci, stal sig
wrecz entuzjasta reform szkolnictwa w skali catego krdlestwa.

¢ Por. jego Inaugural Address Delivered to the University of St. Andrews, w: 1.S. Mill, Es-
says on Equality, Law, and Education, wyd. cyt., s. 215-257.
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J.S. Milla, wydaje si¢ odlegly od koncepcji cnoty etycznej, bez ktérej klasyczne
wyksztalcenie nie ma sensu. Poza tym nowozytnym dodatkiem w edukacji Milla
sa nie tylko nauki przyrodnicze, lecz takze ekonomia polityczna. W drugiej polo-
wie XVIII w., zwlaszcza w Szkocji, problematyka ekonomiczna powigzana $cisle
z zagadnieniami etycznymi, ustrojowymi i spolecznymi byla nie tylko podejmo-
wana przez takich myslicieli jak Dawid Hume czy Adam Smith, lecz z racji dzia-
falnosci uniwersyteckiej niektorych sposrod szkockich filozofow o$wiecenio-
wych wplywala na zmiany w sposobie pojmowania kanonu edukacji. James Mill
nalezat do pokolenia, ktore docenialo wage ekonomii politycznej, a okolicznosci
zyciowe sprzyjaly zainteresowaniu kwestiami gospodarczymi i politycznymi.
Pochodzit z rodziny drobnego kupca i dzierzawcy, wigc zagadnienia gospodarcze
byly mu znane z praktyki. Po okresie, w ktorym pracowal w charakterze guwer-
nera i swe talenty pedagogiczne doskonalit i potwierdzal, wychowujac wlasnego
syna, podjat prace w Kompanii Indyjskiej, gdzie mial sposobno$¢ napisania Hi-
story of British India, w ktorej, z pozycji radykalizmu demokratycznego, bardzo
krytycznie odnosit si¢ do angielskiej konstytucji i prawa, do partii politycznych
i klas spotecznych majacych istotny wptywy w kraju i do polityki wobec Indii,
a zwlaszcza do przywilejow handlowych, jakie posiadata Kompania Wschodnio-
indyjska. Niemniej w oczach syna, piszacego o swym ojcu w wieku dojrzatym’,
oceny Jamesa Milla nacechowane byly obiektywizmem, bowiem oddawat on
sprawiedliwo$¢ Kompanii, gdy uwazat to za zasadne®. Wiadze Kompanii doce-
nily wywazony osad Jamesa Milla i powotaly go na wysokie stanowisko w tej
instytucji, gdzie mdgt przedstawiaé propozycje zasad administrowania Indiami.
Trzeba tez dodaé, iz James Mill przyjaznit si¢ z Dawidem Ricardo, nalezacym
do kregu ludzi pozostajacych pod wptywem idei Benthama. J.S. Mill poszedt
w §lady ojca i podjat pracg w Kompanii, gdzie doczekat emerytury w wieku 52 lat.

Szczegblnym rysem wyksztatcenia J.S. Milla bylo jego zainteresowanie Pla-
tonem i generalnie dziedzictwem antyku, ktére wykraczato daleko poza 6wczes-
ne standardy edukacyjne. I tym razem przyczyny tego nalezy upatrywa¢ w na-
stawieniu jego ojca do greckiej i rzymskiej starozytnosci, a zwlaszcza do dziela
Platona. Wedtug J.S. Milla jego ojciec uwazal, iz Zzadnemu autorowi nie zawdzig-
czal tak wiele jak Platonowi, gdy idzie o wiasna kulturg umystowa (mental cul-
ture), i zadnego autora nie polecat cze¢sciej uczniom’. Autor Autobiografii podzie-
lat opinie ojca i podkre$lat znaczenie metody Sokratesa jako $rodka usuwania
bledéw i braku precyzji spowodowanej pospolitym sposobem wyrazania sie,
poprzez poszukiwanie elenchos, czyli, jak to rozumiat Mill, w wyniku dyskusji,
,»W ktorej czlowiek postugujacy sie mglistymi ogdlnikami, zmuszony jest do $cis-

’ Pierwsza wersja Autobiografii powstata w latach 1853—1854. Por. wstep J. Stillingera
do J.S. Mill, Autobiography, wyd. cyt., s. VIL

8 Tamze,s. 16-17.

® Tamze, s. 14.
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lego wyrazania si¢ lub do przyznania, iz nie wie, o czym mowi”'. I dalej, cha-
rakteryzujac Platona, przede wszystkim jako tworczego kontynuatora Sokrateso-
wej metody dociekan, pisal:

ustawiczne sprawdzanie ogoinych stwierdzen za pomoca jednostkowych przypadkow,
ciagle szturmowanie znaczenia ogdlnych abstrakcyjnych terminéw za pomocsa ustala-
nia bardziej ogéinych nazw klas, obejmujacych dang klasg i inne oraz wprowadzania
dalszych podzialéw, by dojéé do poszukiwanej rzeczy — okre$lajac przy tym jej granice
i ustalajac definicj¢ za posrednictwem szeregu whasciwie przeprowadzonych rozréznien
migdzy nig a kazdym podobnym obiektem, ktory efektywnie r6zni si¢ od niej — wszyst-
ko to jako sposoby ksztattowania precyzji w my$leniu jest nieocenione, i juz w owych
latach mego zycia tak mng owladnglo, ze stalo si¢ nieodlaczng czgsciag mego whasnego
umystu. Odtad juz zawsze bylem przekonany, iz okreslenie ,,platonisci” daleko stusz-
niej nalezy sig tym, ktérzy wychowali si¢ na platofiskiej metodzie dociekan i starali si¢
stosowad ja w praktyce, niz tym, ktdrych wyrdznia jedynie przyswojenie sobie pew-
nych dogmatycznych wnioskéw, wywiedzionych najczgéciej z najmniej zrozumialych
dziel Platona, o ktorych, ze wzgledu na charakter jego umystowosci i pism, trudno roz-
strzygnad, czy sam uwazal je za li tylko poetyckie fantazje, czy za filozoficzne domnie-
mania’',

W eseju O wolnosci, ktdrego pierwszy szkic zostat napisany w 1854 r.,
a wiec w okresie, gdy pracowatl nad pierwotng wersja autobiografii, takze nawia-
zuje do Platona, podkre$lajac znaczenie jego dialogéw jako ,,wspanialego przy-
ktadu” dialektyki sokratycznej, bedacej srodkiem u$wiadomienia sobie wiasnej
ignorancji dla osiagniecia trwalego przekonania, opartego na jasnym rozumieniu
znaczenia i uzasadnienia roznych koncepcji'®. Metoda dialektyczna i nawiazu-
jace do niej zasady scholastycznych dysput stuza Millowi do wzmocnienia jego
obrony wolnosci stowa, niezbednej w poszukiwaniu prawdy i dla petnego rozwo-
ju ludzkiej natury, ktére wymagaja réznorodnosci opinii i polemik. ,,Negatywny
krytycyzm” jest, wedtug Milla, §rodkiem do osiagnigcia pozytywnej wiedzy lub
uzasadnionych przekonan. Jego brak przyczynia si¢ do obnizenia ogdlnego po-
ziomu umyslowego i zmniejszenia liczby wielkich myslicieli”.

Przywolujac nieco wcze$niej posta¢ Sokratesa — ,tego uznanego mistrza
wszystkich wybitnych mySlicieli, ktdérzy po nim przyszli” — i wydany nafn wy-
rok $mierci, okresla go mianem ,,glowy i prototypem wszystkich nastgpujacych
po nim nauczycieli cnoty” oraz ,,zrédlem zar6wno wzniostych natchnien Platona,

Y Tamze, s. 15. Mozna wszakze rozumieé¢ metode elenktyczng jako poszukiwanie prawdy
moralnej i sposobu zycia, Por. The Socratic elenchus: method is all, w: G. Vlastos, The Socratic
elenchus: method is all, w: G. Vlastos, Socratic Studies, Cambridge 1995, s. 9, za: D. Dembin-
ska-Siury, ,,Filozoficzne duszpasterstwo. O religijnej misji Sokratesa”, ,, Teologia Polityczna”, nr
2, 2004-2005: 213.

1 J.S. Mill, Autobiography, s. 15.

12 1.S. Mill, O wolnosci, w: tegoz, Utylitaryzm, O wolnosci, Warszawa 1959, s. 179-180.

3 Tamze, s. 181.
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jak i rozumnego utylitaryzmu Arystotelesa, »i maéstri di color che sannog, tych
dwéch zdrojow tak etycznej, jak i wszelkiej innej filozofii”'*. Zatem nie tylko
metoda dialektyczna ma, zdaniem Milla, tak istotne znaczenie, lecz réwniez ety-
ka i inne dyscypliny filozoficzne stworzone przez Platona i Arystotelesa. Wska-
zanie na etyke jako dziedzine, w ktérej rola Platona ma znaczenie fundamental-
ne, nie jest tylko oddaniem sprawiedliwosci wielkiemu filozofowi, ale, zwlaszcza
gdy idzie o etyke cndt, uznaniem jej nieprzemijajacej wartosci. Wprawdzie ety-
ka utylitarystyczna jest rozna od etyki cnot, lecz Mill zajmowal stanowisko,
ktére mozna uznac za probe uzgodnienia obu teorii etycznych, a z pewnoscia
wykazania ich niesprzecznosci. Przyjmujac, iz podstawowq zasada etyki utyli-
tarystycznej jest szczeScie rozumiane jako przyjemno$¢ i brak cierpienia, Mill
argumentuje, iz pewne dobra stuzace jako $rodki do osiggnigcia szczgscia stajq
sie ,,gtéwnym skfadnikiem w koncepcji szczeécia cztowieka”. Cnota, bedac do-
brem tego rodzaju, dzigki skojarzeniu ze szcze$ciem (przyjemnoscia i brakiem
cierpienia) jest odczuwana jako dobro samo w sobie'’. By podkresli¢ zgodnos$é
zasad utylitaryzmu z etyka cnoty, Mill stwierdza, iz wedlug utylitaryzmu ,,nie
tylko ze nalezy cnoty pragna¢, ale ponadto nalezy jej pragna¢ bezinteresownie,
dla niej samej™"®.

W ten sposdb klasyczna koncepcja cnoty jako Zrodta szczgscia zostala prze-
ksztatcona w koncepcje, w ktorej bezinteresowne pragnienie, a wigc pragnienie
wyzszego rzedu, nadaje moralny charakter przedmiotowi owego pragnienia. Dla-
tego tez autor Utylitaryzmu wiaze etyke utylitarystyczna nie tylko z etyka Epiku-
ra, lecz takze z etykgq stoicka (ktorej skadinad zarzuca bezzasadne uznanie cnoty
za dobro najwyzsze i jedyne) i okresla etyke Arystotelesa mianem ,,rozumnego
utylitaryzmu”, a nawet twierdzi, iz

w podstawowych przykazaniach Jezusa z Nazaretu odnajdujemy w calosci ducha uzy-
tecznoéei. Ten, kto by czynit innym to, czego chciatby sam od nich dozna¢, i kochat
blizniego jak siebie samego, spelnialby ideal moralnosci utylitarystycznej (podkr.
-MK.)".

Rozwijajac, pod wptywem Goethego i von Humboldta, koncepcj¢ wolnosci
jako warunku rozwoju umystowego i duchowego oraz przemian na poziomie spo-
lecznym, polegajacych na osiagnigciu wyzszego stadium rozwoju cywilizacyjnego
(tworzenia instytucji spotecznych i politycznych sprzyjajacych wszechstronnemu
rozwojowi jednostek i w swym istnieniu od nich uzaleznionych), Miil nawiazuje
do watku, w jego mniemaniu, wspdlnego antycznej etyce cnét i chrzescijanskie;j
antropologii filozoficznej, ktérym jest postulat panowania nad soba:

" Tamze, s. 150.

' Tamze, s. 64-65.
1 Tamze, s. 62.

7 Tamze, s. 29-30.
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Platonski i chrzescijanski ideat panowania nad soba zlewa si¢ z greckim idealem samo-
dzielnego rozwoju, ale go nie zastepuje'®.

Uznanie uniwersalnego charakteru etyki utylitarystycznej moze budzi¢ wat-
pliwosci, jako ze w ten sposob zaciera si¢ réznice migdzy odmiennymi koncep-
cjami antropologicznymi i etycznymi. Zasadniczym powodem, jaki sktania Milla
do gloszenia tak $mialej tezy, jest przekonanie, iz zasada etyki utylitarystycznej
ma charakter fundamentalny i uniwersalny, podobnie jak Kantowska koncepcja
imperatywu kategorycznego i zawarta w niej zasada uniwersalizacji. Utylitaryzm
— zdaniem Milla — odkry} zasade uzytecznosci, ktéra wyjasnia ostatecznie, czym
jest dobro i zto moralne, czym szczgscie, czym zycie godne. Stad tez wszelkie
systemy etyczne musza ostatecznie wywodzi¢ si¢ z tej zasady.

Skoro my$i antyczna, a zwlaszcza dzielo Platona, w mniemaniu samego
Milla pelni tak znaczaca rolg w dziejach kultury zachodniej i w formacji umy-
stowej i moralnej ludzi (w tym samego Milla), rodzi si¢ pytanie, w jaki sposob
Platon i te elementy antycznej tradycji filozoficznej i literackiej, ktére Mill sobie
przyswoil, mogty petni¢ rol¢ konstytutywna w jego koncepcji cztowieka i teorii
etycznej. Byé moze mamy tu do czynienia ze swoistym ztudzeniem, iz utylita-
rystyczna koncepcja etyki i zwiazana z nig antropologia filozoficzna moga by¢
powiazane z etyka i koncepcja czlowieka Platona. By¢ moze owa niesprzecznos¢
wynika z reinterpretacji Platonskiej antropologii i etyki w sposob, ktdry zaciera
najistotniejsze réznice migdzy Millem a autorem Eutyfrona. Wreszcie nie mozna
wykluczy¢, iz w dziele Milla mamy do czynienia ze swoista dwoistoscig i Swia-
domoscia ograniczen wilasnego stanowiska w $wietle filozofii wczesdniejszej
— w tym przede wszystkim Platona. Dwoistos¢ ta daje zna¢ o sobie, gdyz, mimo
préb, nie zostala przezwycigzona.

Znajomo$¢ greki, lektura dziet antycznych i zamitowanie do historii Grecji
pozwolity Millowi zyska¢ dobre rozeznanie w dialogach Platonskich, o czym
$wiadczg zaréwno ttumaczenia, bedace czgsciowo streszczeniami z licznymi
opuszczeniami (z wyjatkiem Obrony Sokratesa) publikowane w latach 1834
1835 w ,,Monthly Repository”, a takze zachowane w rgkopisach, sporzadzonych
po roku 1828, a obejmujace dialogi: Protagoras, Fajdros, Gorgiasz, Obrona So-
kratesa, Charmides, Eutyfron, Laches, Lyzis, Parmenides'. Zainteresowanie fi-
lozofia Platona Mill wykazywat przez cale zycie, publikujac recenzje z przekta-
doéw jego dialogéw (1840), z obszernej trzytomowej pracy G. Grotego Plato and
other companions of Sokrates (1866) i pod koniec zycia z ksiazki tegoz autora
Aristotle (1873). Jego umitowanie antyku obejmowato réwniez historie Grecji,

18 1.S. Mill, O wolnosci, w: tegoz, Utylitaryzm, O wolnosci, Warszawa 1959, s. 206.

% Por. wstep edytorski .M. Robsona do J.S. Mill, Essays On Philosophy and the Classics,
(eds.) J.M. Robson and F.E. Sparshott, Collected Works of John Stuart Mill, vol. X1, Toronto,
Buffalo, London: 1978, s. LXXXII.
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co zaowocowalo dwiema obszernymi recenzjami z dwoch pierwszych toméw
wspomnianej 4 History of Greece Grotego w ,,Edinburgh Review” (1846) i z to-
méw IX-XI w tym samym czasopiSmie w jaki$ czas potem (1853). To krotkie
wyliczenie pokazuje, jak wazna byla dla Milla filozofia starozytna, a zwlaszcza
dzieto Platona. Warto zwr6ci¢ uwage na giéwne watki, ktére wzbudzaly szcze-
golne zainteresowanie i podziw autora Utylitaryzmu w dialogach Platona.

W recenzji z pracy Grotego o Platonie podkresla migdzy innymi znaczenie
Sokratesa i Platona w tworzeniu naukowych podstaw etyki i wage stosowania
metody dialektyki negatywnej, zastugi Platona dla nauki o cnocie przeciwsta-
wionej ,,niemoralnym subtelno$ciom” sofistéw?. Mill nie byt historykiem filo-
zofii, mimo iz jego wiedza z tego zakresu byfa godna podziwu. Dialogi Platona
traktowal jako wazny czynnik ksztattowania intelektu i wrazliwosci moralnej,
ale takze jako zrédio aktualnych dla wspdtczesnosci saddéw o naturze spoteczen-
stwa i opinii spofecznej. Jego uwagi na temat koncepcji cnoty przedstawionej
w Protagorasie ujawniaja sklonno$¢ do nieco anachronicznego odczytywania
Platona?®. Idac za mysla Platona i odnoszac sie do sytuacji w Atenach czasé6w So-
kratesa i jego najwigkszego ucznia, wing za zepsucie mlodziezy obarcza nie tyle
sofistow, co samo spoleczenstwo: rodziny, kolegdéw, publiczne zgromadzenia,
wyroki sadow; sofisci jedynie powtarzaja opinie ludzi. Mill akceptuje Platonska
tezg o istnieniu rzetelnych standardow odrézniania dobra i zta®. Odnoszac sie
bezpodrednio do sytuacji w Anglii, wkiada w usta Platona krytyczna jej ocene
z punktu widzenia jego filozofii. Platon, wedtug niego, mégiby krytycznie ocenié
wspotczesnych nauczycieli miodziezy: duchowienstwo Kosciota panstwowego
i réznych sekt, ktdre, kierujac si¢ checia zysku, glosza aktualny zestaw opinii bez
wzgledu na to, czy w nie wierzy, czy nie i czy rozmijaja sie one z prawda. Dyrek-
torzy szkot, nauczyciele i zarzadzajacy uniwersytetami nauczaja tego, co jest ak-
ceptowane przez tych, ktérzy dostarczaja im ucznidéw, a nie tego, co najlepsze.
Politycy nawet nie probujg udawaé, iz daja ogdtowi to, co dla niego najlepsze,
lecz oferuja to, czego ogo! sobie zyczy. Prasa schlebia opinii publicznej.

Odnoszac sig do krytyki sofistéw przez Platona, pisal: ,jego gleboka niecheé
do sofistéw jako platnych nauczycieli niewiele ma wspélnego z sentymentali-
zmem, jaki sklonni byliby$Smy mu przypisywa¢”?. Rzeczywistym przeciwnikiem,
z ktorym — wedlug Milla — walczyt Platon, nie byla sofistyka, lecz banaly, uzna-
nie utartych opinii i biezacych przekonan za ostateczna prawdg, rzekoma naturalna
umiejetnos¢ rozeznawania, czym jest dobro, zlo, sprawiedliwo$¢, niesprawiedli-
wos¢, godnos¢ i wstyd. Platon jawi si¢ tu poniekad jako prekursor Milla, toczacy
boje z tyranig opinii. Niezaleznie od nazbyt bezpo$rednich odniesiefs stanowiska

» Tamze, s. 383 i 388.
2 Tamze, s. 389.
2 Tamze, s. 400.
2 Tamze, s. 402.
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Platona do wspolczesnosci Mill trafnie dostrzegal wartos¢ filozofii Platona, gdy
chodzi nie tylko o metode dialektyczna, ale przede wszystkim o jej zastosowania
i rezultaty wowczas, gdy dazy si¢ do jasnego okreslenia, do wiedzy, czym jest spra-
wiedliwo$¢, cnota czy dobro, jako warunku ich osiagniecia przez udzi.

Nawet jesli nie sposob to osiagnaé i prawdziwej wiedzy nie mozna uzyskaé, samo wy-
zbycie sig falszywej opinii na temat wiedzy jest juz niemalg korzyscig. Uswiadomie-
nie ludziom ich niewiedzy na temat tego, co koniecznie wiedzie¢ powinni, napeinia
ich wstydem i niepokojem o swoj wiasny stan i wzbudza bolesna wewngtrzna podniete,
mobilizujac ich wszystkie sily duchowe do ataku na te najwigksze sposréd wszystkich
probleméw. Nie daje im nigdy spoczaé, az prawdziwe rozwigzania zostana osiagniete
na tyle, na ile jest to mozliwe. Taka charakterystyke kondycji ludzkiego umystu w jego
epoce daje Platon, wskazujac, jaka filozofia jest w stanie pomdc w jej naprawie. Kazdy,
kto uwaza owg charakterystyke za niemajaca zastosowania, z niewielkimi zmianami,
do wigkszosci nawet wyedukowanych umystéw w naszej epoce i we wszelkich innych,
ktore znamy, z pewnoscia nie poddat jeszcze owej Platoniskiej prébie ani nauczycieli,
ani ludzi czynu zadnej doby?.

Wspomniana wcze$niej dwoisto$¢ nie sprowadza si¢ bynajmniej do anachro-
nicznej interpretacji pewnych aspektow filozofii Platona. Raczej idzie tu o kon-
cepcje cztowieka, w ktorej Mill pragnal pogodzi¢ watki utylitarystyczne i cha-
rakterystyke psychiki w kategoriach psychologii asocjacjonistycznej z koncepcja
hierarchii przyjemnosci i zwigzang z nig hierarchicznie zbudowana osobowos-
cig moralng oraz rozwojem moralnym, ktory réwnoczesnie jest pojmowarny jako
spontaniczne uaktywnienie tkwiacych w ludziach zalazkéw i jako przemiana
moralna i intelektualna (zsekularyzowany odpowiednik greckiej metanoia), do-
konujaca sie dzigki edukacji — taczy je wspdlna natura ludzka, ktéra manifestuje
si¢ w poczuciu wlasnej godnosci, posiadanym przez wszystkich ludzi®*. Wolno$¢
jest warunkiem rozwoju osobowosci pod wzgledem moralnym, intelektualnym
i artystycznym, lecz naturalna godno$¢ czlowieka wymaga warunkow, ktdre
sprawiaja, iz czlowiek nie uksztaltuje w sobie nawykowych sklonnosdci do zla,
do niskich przyjemno$ci. Takie warunki, to przede wszystkim spoleczna natu-
ra cztowieka, ktora nie tylko kaze mu szukaé towarzystwa innych, lecz przede
wszystkim dzialaé na rzecz innych, dla dobra publicznego®. Skoro jednak nawyk
utrwala ludzkie skionnosci, moze uksztattowa¢ ludzka wole tak, by dazyta do do-
bra lub do zta?. Trwale naktonienie do czynienia dobra wymaga uksztattowania
woli przez wychowanie i wyksztalcenie. W tym sensie Mill powraca do idei edu-
kacji intelektualnej $cisle powigzanej z moralng i do koncepcji przyzwyczajenia
jako podstawy trwatej dyspozycji do czynéw cnotliwych. Mozliwosé utrwa-

% Tamze, s. 404. ,
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lenia dyspozycjt do czynienia dobra, ale takze zia, zaklada, ze cztowiek moze
ulec pobudkom wyzszym i nizszym. Edukacja ma za zadanie wzmocni¢ pobud-
ki szlachetne i ostabi¢ niskie. Choé¢ Mill nie méwi wprost o jazni/duszy wyz-
szej i nizszej, to sens jego wywodoéw wskazuje na wyrazny wplyw psychologii
i etyki Platona i Arystotelesa. Mill oczywiscie dostrzega takze i u utylitarystow
owg hierarchig: ,,pisarze wyznajacy utylitaryzm przypisywali na ogdt wyzszosé
przyjemnosciom duchowym w stosunku do cielesnych”, choé raczej ze wzgledu
na okolicznosci zewnetrzne®. Jednakze sam Mill uwazal, iz jako$¢ przyjemnosci
duchowych decyduje o ich wyzszosci, a ich osiagniecie wymaga nastawienia an-
gazujacego wyzsze uzdolnienia. Empirystyczne podejscie kaze mu okresli¢ wa-
runki testu oceny przyjemnosci wyzszych i nizszych. Znajacy oba ich rodzaje
i cieszaCy si¢ nimi, a przy tym wybierajacy ich wyzsza odmiang, sa whasciwymi,
jakby$my dzi§ powiedzieli, ekspertami. Poréwnanie przyjemnosci przez eksper-
tow wydaje si¢ pomystem komicznym i zabarwionym scjentystyczna przesada.
Wydaje sig, ze daleko istotniejsze jest kryterium wysitku niezbednego dla prze-
zywania wyzszych przyjemnosci i poczucie ,,wiekszego niedosytu”. Wysifek ten
to nie jedynie ,,pogon za przyjemnosciami wyzszymi”, jak niezbyt fortunnie uj-
muje to Mill®. Idzie o przygotowanie umozliwiajace przezywanie tych przyjem-
nosci, a ono jest wynikiem edukacji i wychowania. Wprawdzie muzyka Mozarta
sprzyja ponoé¢ zwiekszeniu produkcji krowiego mleka, lecz by ja docenié, trze-
ba mie¢ pewna wiedze o muzyce i wyrobi¢ w sobie odpowiednie przyzwyczaje-
nia. Droga do owych przyjemnosci przypomina drogg¢ do cnoty etycznej. Aspekt
nowozytny koncepcji osobowosci moralnej i intelektualnej, jaki odnajdujemy
u Milla, zaczerpnigty z pism von Humboldta, zwlaszcza z Ideen zu einem Ver-
such die Grenzen der Wirksamkeit des Staats zu bestimmen, polega na polaczeniu
teleologicznego jej ujecia — osiagnigcie osobowosci wiasciwie uksztaltowane;
z rdbwnoczesng jej otwarto$cig i nieokreslono$cia, gdy idzie o jej posta¢ dojrza-
a. Tu odnajdujemy echa starozytnej i chrzescijanskiej koncepcji metanoi, ktdéra
u Milla dzieki edukacji intelektualnej i moralnej przeksztalca cztowieka, dopro-
wadzajac go w pewnych przypadkach do poziomu geniuszu, czyli do doczesnej
doskonatosci. Millowska metanoia jest zamknieta na rzeczywistos$¢ transcenden-
tng albo raczej przenosi transcendentna perspektywe Zycia w §wiat spoleczny.
Stad juz blisko do dziwnych koncepcji religii spotecznej, ktdra rozwdj osobo-
wosci wigze z poczuciem jedno$ci kazdego czlowieka z innymi ludzmi, poczu-
cie owo ma by¢ ,wdrazane jak religia i [...] wszystkie wptywy wychowania,
instytucji i opinii publicznej [...] zmierzaja ku temu, by kazdy rést od dziecka
otoczony zewszad zar6wno gloszeniem wiary w jednos¢, jak i jej praktykowa-
niem”*’. Nowa osobowo$¢ jest zhierarchizowana, bogata, wyjatkowa, oryginalna,

® Tamze, s. 15.
¥ Tamze, s. 14.
*® Tamze, s. 57.
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na co sktada¢ ma si¢ wielos¢ bardzo zréznicowanych do$wiadczen zyciowych,
proébowania réznych nowych i oryginalnych sposobdw zycia®'. Takie pojmowanie
formacji osobowosci moralnej odbiega od klasycznej koncepcji cztowieka cnot-
liwego, cho¢ mogtoby by¢ przyréwnane do osobowosci tymotejskiej, zwlaszcza
w sferze publicznej, gdzie rywalizacja migdzy aktorami obejmuje takze ich wy-
jatkowo$é, ale w osiaganiu cnét publicznych. Rzecz wszakze w tym, iz Millow-
ska oryginalna jednostka nie musi rywalizowa¢ z innymi na cnoty, ale liczy si¢
jej wkiad do skarbca nowosci. Osobowos¢ oryginalna jest, jak podkreslat von
Humboldt, dzielem sztuki, a nie tylko Millowskim rozro$nigtym i rozwinietym
na wszystkie strony drzewem. Mimo to nie bedzie naduzyciem interpretacyjnym,
jesli uznamy, ze i u Milfa walory intelektualne i moralne cztowieka sg ujmowane
zaréwno z estetycznego, jak i z moralnego punktu widzenia.

Gertrude Himmelfarb przedstawita przed laty przekonywajaca analize dziet
brytyjskiego filozofa, by wykazaé, ze oprécz najbardziej znanego Milla — szer-
mierza wolnosci i zwolennika liberalnych rozwigzan instytucjonalnych, znosza-
cych ograniczenia tradycyjnego spoleczenstwa, z kart jego ksiazek i artykulow
wylania si¢ ,,inny Mill” — zatroskany naduzyciami wolnosci, zaniepokojony
grozba tyranii wigkszosci w demokracji, wskazujacy na fundamentalna rolg wy-
ksztalconych elit w spoleczenstwie, we wszystkich dziedzinach jego zycia™.
Himmelfarb wskazuje na dwie kwestie, o znaczeniu dla zycia indywidualnego
i spotecznego, ktore, wedtug Milla, nie moga by¢ pozostawione wolnej decyzji
jednostek: edukacje i przyrost naturalny®. Jak to ujeta:

[Mill] byt przekonany, ze prawda ujrzy $wiatlo dzienne dzigki wolnosci wyrazania opi-
nii, geniusz zrodzi si¢ z indywidualnosci, a moralno$¢ z wolnoéci wyboru migdzy do-
brem i ztem. Lecz przekonanie to opuszcza go, gdy w gre wchodzi edukacja i przyrost
naturalny (education and population). W wypadku owych zagadnieri o zasadniczym
znaczeniu opowiadat si¢ on za bezposrednia interwencja panstwa, i to bez skompli-
kowanych zastrzezen i klauzul, jakimi opatrywat wszelkie inne wskazane przez siebie
przypadki dopuszczenia kontroli publicznej™.

Zestawiajac ze soba Ulitaryzm i esej O wolnosci Himmelfarb wskazuje
na r6zne dobra podstawowe, o jakich mowa w obu tekstach — odpowiednio: mo-
ralnos¢ i poczucie jednosci oraz wolno$¢ i indywidualnos¢. Etyka utylitarystycz-
na jest charakteryzowana w eseju o utylitaryzmie jako uznajaca zdolnos¢ czio-
wieka do poswigcenia wilasnego najwigkszego dobra, o ile poswigcenie to stuzy

M 1.S. Mill, O wolnosci, wyd. cyt., s. 197 1233.

32 Por. G. Himmelfarb, wstep do: J.S. Mill, Essays on Politics and Culture, Garden City,
New York 1963; i tejze On Liberty and Liberalism. The Case of John Stuart Mill, New York
1974.

3 Chodzito o cenzus majatkowy ograniczajacy wolnosé zawierania zwiazkéw malzenskich
i w konsekwencji potomstwa do 0séb zyjacych powyzej poziomu ubdstwa.
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szczesciu innych czy szczesciu calej ludzkosci. Z drugiej wszakze strony, Mill
kwestionuje koncepcje wyrzeczenia jako warunku niezbednego cnoty*. Nietrud-
no dostrzec, ze wyrzeczenie mozna uznaé za poswigcenie dla szczgscia innych
czy calej ludzkosci, jesli na przykiad kto§ wyrzekajacy si¢ rozmaitych dobr do-
starcza w ten sposdb wzorca postawy, ktora, stajac si¢ inspiracjq dla innych, nie-
sie ze sobg szczescie, mimo iz dobra, ktdrych osoba ta si¢ wyrzeka, nie sa pro-
stymi dobrami konsumpcyjnymi: rezygnacja z zalozenia rodziny, by nies¢ pomoc
tredowatym, z pewnoscig nosi znamiona wyrzeczenia i poswigcenia wielu débr.
Jednakze — jak stusznie podkre$la Himmelfarb — Mill, wskazujac na srodki zbli-
zania si¢ do idealu milosci blizniego na gruncie zasad utylitaryzmu, odwotuje
si¢ do rozwigzan instytucjonalnych, ktore trudno pogodzi¢ z zasada jednostko-
wej wolnosci jako warunku rozwoju moralnosci®. Prawodawstwo i urzadzenia
spoteczne maja zmierzaé¢ do uzgodnienia szczgscia (interesu) kazdej jednostki
ze szczgsciem (interesem) ogodtu, za$ edukacja i opinia, ,ktoére majg tak wielki
wplyw na ludzki charakter, uzywaé tego wptywu dla wytworzenia w psychice
kazdego czlowieka nierozerwalnego zwiazku migdzy jego wlasnym szczes$ciem
a dobrem ogétu™?’,

Mozna uznaé, iz konserwatywny ,,inny Mill”, w odroznieniu od Milla libe-
ralnego, dostrzega ~ w duchu tradycyjnych koncepcji etycznych — koniecznos¢
wprowadzenia trwalych zasad, realizowanych przez instytucje publiczne, ktére
sprzyjatyby rozwojowi postaw prospotecznych i altruistycznych. Innymi stowy,
realizacja dobr publicznych nie moze dokona¢ si¢ w wyniku spontanicznego roz-
woju naturalnych sktonnosci moralnych jednostek i idacych za nimi dziatan, lecz
domaga si¢ ich ukierunkowania na dobra publiczne. Poglad taki mozna przypisa¢
Platonowi i Arystotelesowi czy $w. Tomaszowi z Akwinu, ale takze Janowi Jaku-
bowi Rousseau, ktory, nawiazujac do antycznych teorii etycznych i politycznych,
dostrzegl, ze interesy jednostek nie tworza w sumie interesu wspélnego, a interes
czy dobro wigkszo$ci moze by¢ rézne od dobra wspélnego. Jesli idzie o edu-
kacje, to Mill w samym eseju O wolnosci, w ktoérym tak wiele pisat o wolnosci
jako o podstawowym warunku rozwoju indywidualnosci, domagat si¢ wprowa-
dzenia powszechnego przymusu nauczania, lecz nie w formie edukacji prowa-
dzonej w szkotach panstwowych, lecz w postaci obowiazkowych egzaminéw
publicznych dla dzieci na poziomie elementarnym i dobrowolnych na poziomie
wyzszym®®. W ten sposob pragnat pogodzi¢ zasadg wolnosci wyboru wyksztatce-
nia ze skutecznym, bo przymusowym, edukowaniem na poziomie elementarnym,
ktére pozwalatoby na dalsze ksztatcenie tym, ktdrzy by tego pragneli dla swoich
dzieci (i byli w stanie im to zapewni¢). Wyglada to na kwadratur¢ kota: uzna-

% 1.8. Mill, Unylitaryzm, w: tegoz, Utylitaryzm, O wolnosci, Warszawa 1959, s. 22 i 29.
% G. Himmelfarb, On Liberty and Liberalism..., wyd. cyt., s. 106~107.

37 1.8. Mill, Utylitaryzm, w: tegoz, Utylitaryzm, O wolnosci, Warszawa 1959, s. 30.
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je si¢ wolnos¢é jednostek za warto$¢ podstawowa, a zarazem w paternalistycz-
ny spos6b ogranicza si¢ wolnos¢ rodzicow w zakresie decyzji, czy dzieci nalezy
ksztalci¢ czy nie — przez narzucenie obowigzku szkolnego w formie panstwo-
wych egzaminow. Jednak Mill uwazal edukacje, nie tylko na poziomie elemen-
tarnym, za warunek rozwoju jednostek i spoteczenstw i gotéw byl zaakceptowad
tworzenie przez rzad szkol i uniwersytetéw w spoteczenstwach zacofanych, czy-
1i majacych znikomg liczbg oséb posiadajacych kwalifikacje do nauczania poza
systemem panstwowych instytucji edukacyjnych. Jesli edukacja jest warunkiem
pelnego rozwoju osobowosci jednostek, ich oryginalnosci, a w pewnych wy-
padkach — geniuszu, wowczas wolno$é schodzi na plan dalszy. Mill jest prze-
konany, ze najpierw musi zosta¢ uksztaltowana osobowos¢ dzigki edukacji, kto-
ra jest zdolna do dokonywania wybordw, a dopiero potem moze dokonywac sig
jej dalszy rozwdj, polegajacy na rozwinieciu tkwiacych w jednostkach zasobow
intelektualnych i moralnych. Nie jest to jedynie przejaw zdrowego rozsadku, lecz
przede wszystkim koncepcja cztowieka i edukacji siggajaca korzeniami starozyt-
nosci. Oznacza to, ze — paradoksalnie — przymus, polegajacy na narzuceniu pew-
nych zasad moralnych, zasobu wiedzy i umiejetnosci, lezy u podstaw wolnosci,
i to wolnosci dojrzalej i odpowiedzialnej™.

Przyznajac racj¢ Gertrudzie Himmelfarb w sprawie ,,dwéch Millow”, nale-
zy uznad, iz zrodtem napigcia miedzy aspektem liberalnym i konserwatywnym
w mysli brytyjskiego filozofa jest przede wszystkim fascynacja Platonem i ogol-
nie filozofia i kulturg antyczna. U podstaw mysli Milla leza dwie niedajace sie
ze sobg pogodzi¢ koncepcje antropologiczne i etyczne: czlowieka pojmowane-
go teleologicznie i czlowieka nieokre$lonego, otwartego ontologicznie i episte-
mologicznie oraz etyki cnét i etyki utylitarystycznej. Wiasnie dlatego jego mysl
jest ciekawa i inspirujaca. Jego wysitki majace doprowadzi¢ do uzgodnienia
przeciwienstw budzq respekt. Jego niepowodzenie moze by¢ przedmiotem po-
dziwu.
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J.S. Mill. A Liberal Enchanted by Plato

Gertrude Himmelfarb found ‘another’ Mill while comparing the idea of liberty
in his seminal essay on this subject with his other writings, where the absoluteness
of liberty is denied and painstakingly put together with other values such as justice,
virtue, tradition, community and so on. The other Mill is more a conservative liberal
than a radical liberal of On Liberty. In the article the significance of classical culture,
particularly of philosophy of Socrates and Plato, for Mill’s education, and then for his
philosophical anthropology and ethics, is emphasised. His fascination with Socrates,
Plato, and to some extent with Aristotle is not confined to their method of dialectics
and the search for clarity and precision of philosophical analysis. Mill admired also
their virtue ethics and interpreted them, anachronistically as common sense utilitarians.
While reading into ancient ethics of virtue his own ethical theory he absorbed their
major ideas. In effect there is a fundamental inconsistency in his notion of man, who
is both an open-ended product of self-development of his own natural resources and an
end-state, teleologically defined by his two-tier self: higher and lower desires and needs
together with educational ideals — an agent dependent in his moral ennoblement on
community and tradition. Two Mills: a liberal and a conservative one, are products of
unfinished and mostly failed efforts to square modernity with classical ideas and ideals.
This makes his work so fascinating.
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