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Typy przedmiotow czasowo okreslonych
w ontologii egzystencjalnej Romana Ingardena’

Uwagi wstepne

Centralnym zagadnieniem ontologii Ingardena jest spdr o istnienie $wiata,
czyli kontrowersja pomigdzy realizmem i idealizmem. W ujeciu Ingardena rea-
lizm glosi niezaleznosé istnienia bytu realnego' od czystej swiadomosci. Czaso-
wos¢ jest jednym z kluczowych problemdéw towarzyszacych giéwnemu zagad-
nieniu sporu i wystgpuje w nim w wielu réznych kontekstach. Jednym z nich
Jest problem kategoryzacji bytu, szczegélnie istotny na gruncie tak bogatej onto-
logii, jaka jest ontologia Ingardena, ktérg jej twdrca okreslit mianem pluralizmu
egzystencjalnego. O przynalezno$ci do poszczegdlnych dziedzin bytu stanowi
w tej koncepcji czasowosé. Ingarden przeprowadzil dwustopniowa kategory-
zacj¢ bytu oparta na kryterium czasowoSci. Pierwszy etap podziatu to podziat
na przedmioty, ktére sa czasowo okreslone, inaczej przedmioty czasowe, oraz
na przedmioty, ktore nie s czasowo okre$lone. W obrebie przedmiotow, ktore
nie s czasowo okreslone, istnieje dalsze zréznicowanie, jednak innego rodzaju
niz wystepujace w obrebie przedmiotéw czasowych?,

* Fragment rozprawy doktorskiej pisanej pod kierunkiem prof. dr. hab. Jézefa Lipca.

! Przedmioty czasowo okreslone naleza do dziedziny bytu realnego, przy czym
nie jest jasne, czy tylko one skladaja si¢ na byt realny — problematyczny jest status bytu absolut-
nego. By¢ moze stanowi on pewna szczegélna, nie-czasowa odmiang bytu realnego. Por. Stré-
zewski [2004a]. Przy zalozeniu (ktére przyjmujg), ze byt absolutny stanowi osobnag dziedzing
bytu, byt realny jest tozsamy z bytem czasowo okreslonym.

? W dziedzinie przedmiotéw idealnych nie wystgpuje aktualno§é — moment egzystencjalny
zwigzany m.in. z czasowym okre$leniem. Nie wystepuja tam — jako czasowo okreslone — PTC;
nie ma tam zadnych zmian, a co za tym idzie, zdarzefi ani proces6w. Natomiast poszczegoélne od-
miany bytéw idealnych to poszczegélne przedmioty idealne, zachodzace migdzy nimi stosunki,
zachodzace w nich stany rzeczy lub ich wlasno$ci. Por. Ingarden [1987] t. 1, s. 246-248.
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W obrgbie przedmiotéw czasowo okreslonych Ingarden przeprowadza dru-
gi etap kategoryzacji. Sg trzy zasadnicze typy przedmiotow, ktérym przystuguje
rézny rodzaj czasowego okreslenia, mianowicie: zdarzenia, procesy i przedmioty
trwajace w czasie (dalej bgde uzywal skrotu PTC). Zaréwno w sposobie istnienia
(réznice ontologiczno-egzystencjalne), jak i w swej formalnej strukturze (réznice
formalno-ontologiczne) sa to ostateczne, odrebne i pierwotne typy czasowo okreslo-
nego bytu. Kolejnos¢, w jakiej Ingarden omawia te trzy typy przedmiotdw, jest zwia-
zana ze stopniem ich ,,podatnosci” na uplyw czasu. Ingarden zaczyna od omé-
wienia zdarzen (ktdre nie sg zdolne przetrwac wiecej niz jedng chwile), nastepnie
omawia procesy, a koniczy na PTC, ktére sa ,,najsilniejsze” bytowo, najbardziej
»czasoodporne” czy ,,czaso-trwale”. Tak wigc w obrgbie realnego, czasowego spo-
sobu istnienia mozna jeszcze wyrdznic trzy egzystencjalno-temporalne submodi.
Oprocz okreslenia owych submodi Ingarden omawia tzw. zagadnienia redukcyj-
ne, czyli proby sprowadzania jednych typow przedmiotow realnych do innych,
w szczegdlnodci obszernie analizuje problem ewentualnej redukowalnosci PTC
do procesdw, co — poza czysto ontologicznym — ma takze istotne znaczenie antro-
pologiczne, jako ze cztowiek jest w tej koncepcji bytem realnym pewnego typu.

Badania ontologiczne w rozumieniu Ingardena (ktérymi sa takze analizy
typow przedmiotéw czasowo okreslonych) stanowia pewna gre mozliwosci,
ktéra ma poprzedzié¢ rozstrzygnigcia metafizyczne. Istnienie jest tu rozumiane
w sensie czystej mozliwosci wyznaczonej przez ideg, nie jest wigc przesadzo-
ne, czy przedmioty podpadajace pod poszczegdlne kategorie ontologiczne fak-
tycznie istnieja. Niemniej w analizach ontologicznych Ingarden niejednokrotnie
przytacza przyklady z dziedziny $wiata fenomenalnego, konfrontuje swoje on-
tologiczne stanowisko z wybranymi koncepcjami metafizycznymi innych filozo-
fow, a takze odwoluje si¢ do niektdrych wynikéw badan nauk szczegotowych.
Mozna wigc domniemywac, ze ponizsze rozwazania ontologiczne nie tylko wy-
znaczaja pewne ramy dla metafizyki, ale takze ze badania metafizyczne (kto-
rych Ingarden nie przeprowadzit) potwierdzilyby podziat przedmiotéw czasowo
okreslonych odniesiony do faktycznie istniejacego bytu. Typologia bytu realnego
przeprowadzona w ramach ontologii egzystencjalnej’ stanowi jeden z najbardziej
oryginalnych watkéw ontologii Ingardena i moze by¢ rozpatrywana niezaleznie
od kontekstu, w jakim wystepuje.

Zdarzenia

Podstawowym przykltadem zdarzenia jest, wedle Ingardena, zderzenie,
np. zderzenie si¢ dwu cial. Inne przyklady podane przez Ingardena to przybycie

* W ramach ontologii formalnej Ingarden powraca do problematyki typologii bytu realne-
go, w ninigjszej pracy skupi¢ si¢ jednak na ontologii egzystencjalnej, w obrebie ktorej zawarte
sa najoryginalniejsze i najistotniejsze rozstrzygnigcia Ingardena dotyczace tej problematyki.
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pociagu na stacje, zaswiecenie lampy czy $mier¢ cziowieka. Wedlug Ingardena
w jezyku potocznym postugujemy sig szerokim i swobodnym pojeciem zdarzenia
— sa nim takie stosunkowo krétko trwajace przebiegi, dzieki ktérym realizuje sie
stan rzeczy, ktory jest albo uchodzi za szczegélnie wazny. Okreslenie to zawiera
dwie sktadowe: 1) zdarzenie to krotkotrwaly proces, 2) skutek owego procesu
jest uwazany za, z jakich$ wzgleddw, istotny. W dalszych analizach Ingarden cat-
kowicie abstrahuje od tego drugiego punktu, rozwazajac zdarzenia bez wzgle-
du na warto$¢ czy doniostos¢ ich skutkow — i skupia sie na odroznieniu zdarzen
od krétko trwajacych proceséw. Potocznemu pojeciu zdarzenia* przeciwstawia
zdarzenie w sensie $cistym: zdarzenie jest to zajscie, wkroczenie w byt czy za-
istnienie pewnego stanu rzeczy’. Zdarzenia nie majg zadnego trwania (sg niejako
zamknigte w poszczegblnych chwilach), natomiast stan rzeczy (inaczej sytuacja
przedmiotowa) wywolany tym zdarzeniem moze dalej trwa¢ po dokonaniu si¢
zdarzenia. Zdarzenia dokonujq si¢ i tym samym przestaja istniec.

Najbardziej charakterystycznym dla zdarzen rysem egzystencjalnym
jest ich niesamodzielnos$¢ bytowa. Wedle Ingardena

co$ jest bytowo niesamodzielne, jezeli istnienie jego jest z jego istoty koniecznym
wspotistnieniem w obrgbie jednej calosci z czym$ innym [...] chodzi nie o czysto fak-
tyczne, lecz o konieczne ,przez istotg tych przedmiotéw wyznaczone” wspélistnienie
w obrebie jednej catosci, o istotng niemozno$é istnienia oddzielnego®.

Nie moga w ogdle istnie¢ zdarzenia, ktére dokonywalyby si¢ bez zadnego przygotowa-
nia w procesach i ktdre nie mialyby zadnych [...] nastgpstw [...]. W tym lezy [...] byto-
wa niesamodzielno$é zdarzen’.

Niesamodzielno$¢ bytowa zdarzen polega zatem na tym, ze wymagaja one
do swego istnienia zarowno PTC, jak i procesdéw. Procz tego kazde zdarzenie
wymaga do swego zaistnienia jeszcze minimum jednego innego zdarzenia stano-
wigcego jego przyczyneg. Zdarzenia sa wiec ,,najstabszym”, wielostronnie niesa-
modzielnym sktadnikiem bytu realnego.

Zdarzenia sa szczeg6lnie $cisle zwiazane bytowo z procesami: dane zdarze-
nie moze stanowié poczatek lub zakonczenie danego procesu badz tez ,,przecie-
cie” si¢ dwoch proceséw. Zdarzenia sg zatem granicznym przypadkiem zmien-

* Uwidacznia si¢ tutaj nastawienie badawcze Ingardena, ktdrego nie zajmowal jezyk po-
toczny z jego przeswiadczeniami ontologicznymi, lecz sam byt realny, dostgpny dzigki wgladom
fenomenologicznym.

5 Wedle Ingardena ,,ogot wiasnosci, ktore zostalty w pewnym przedmiocie w trakcie jego
istnienia wytworzone przez pewien proces i przystuguja mu w pewnej okreslonej terazniejszosci
(lub w pewnym okresie czasu), przeciwstawia si¢ temu przedmiotowi jako jego »stan«”. Ingar-
den [1987] t. I, s. 215. PTC zachowujac swoja identycznos$¢, przyjmuja podczas swego istnienia
po kolei mniej lub bardziej trwate stany.

¢ Ingarden [1987]t. 1,s. 116-117.

7 Ingarden [1987] t. 1, s. 190.
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nosci i tym samym wyznaczaja granice procesow, okre$lajac ich tozsamos¢.
Zdarzenia i procesy sa, jak powiada Ingarden, przedmiotami czasowymi par ex-
cellance, w przeciwienstwie do PTC, ktére sa tylko czasowo okreslone®. Zda-
rzenia wraz z procesami konstytuujg dynamiczny, zmienny aspekt bytu realnego.
Zdarzenia sa takze czionami zwiazku przyczynowo skutkowego’.

Sposob istnienia zdarzen polega na ,,wchodzeniu w byt” i na niezwlocznym
(w tej samej chwili) ,,przeminigciu”, dlatego Ingarden okre$la zdarzenia przed-
miotami czasowymi par excellance. Jak stwierdza, ,strona” egzystencjalna
zdarzen, czyli wkraczanie w byt na jedng chwilg czasu konkretnego, wybija si¢
w ich wypadku na czoto'®, co, migdzy innymi, stanowi roznice pomiedzy zdarze-
niami a innymi typami bytoéw czasowo okreslonych. W zwiazku z tym, ze efek-
tywny byt zdarzenia ogranicza si¢ do jednego ,.teraz”, pojawia si¢ problem na-
tury chwili czy tez pojedynczego, konkretnego ,teraz”. Wystgpuja tutaj dwie
mozliwosci: albo chwile sa ,,punktualne”, tzn. odpowiadaja bezwymiarowym
punktom w jednowymiarowym kontinuum czasowym, albo tez sg szczegolny-
mi kwantami czasowymi, ktore sa wyodrebnione w czasie, ale nie stanowia ani
punktu, ani tez odcinka czasu. Ingarden nie rozstrzyga, ktéra z owych dwu teorii
chwili terazniejszej — punktualna czy kwantowa — jest prawdziwa, ale, co wyka-
zg analizy procesow, w ktérych w najwigkszym stopniu ujawnia sie istota czaso-
wosci, skiania si¢ ku kwantowej koncepcji chwili.

Ingarden rozwaza takze problem chwilowosci zdarzen: czy okolicznose,
ze sg one pozbawione trwania, nie wyklucza ich czasowosci?

Jak mozna co$, co nie trwa, uwazac jeszcze za coé§ czasowego? Lub odwrotnie: Jesh
zdarzenia sg naprawd¢ czym$ chwilowym, to czy nie musza eo ipso trwaé przez jakis,
choéby bardzo krotki okres czasu?''.

Zdaniem Ingardena intencja tego pytania jest podanie w watpliwo$¢ chwilo-
wosci zdarzen i tym samym uznanie ich za procesy. Jednakze trwanie jest czyms
odmiennym od czasowego okreslenia — cos, co jest pozbawione trwania, nie musi
byé zarazem pozbawione czasowego okreslenia'®. Do formy $wiata (jako dzie-
dziny bytowej pewnego szczegolnego rodzaju) nalezy to, ze nie istniejg zdarze-
nia $cisle izolowane, kazde zdarzenie jest zwigzane z pewnym systemem so-

® ,[...] odmienna rola sposobu istnienia w zdarzeniu i w procesie stanowi pewna réznice
formalng w stosunku do PTC (w szczegblnosci w stosunku do rzeczy lub istot zywych, os6b)”
Ingarden [1987] II/1 s. 404.

® Tej problematyce poswigcony jest caty Il t. Sporu.... Ingarden dokonuje tam bardzo
szczegoOlowej analizy zdarzen.

' Forma zdarzefi odpowiada formie stanéw rzeczy. Stan rzeczy to pewna wilasno$é (resp.
czynnos¢) wzigta wraz z podmiotem tejze wlasnosci (resp. czynnosci).

" Ingarden {1987]t. 1, s. 192.

2 Ingarden przez brak trwania zdarzen rozumie ich chwilowos$¢ — dokonywanie si¢ w jed-
nej chwili czasu. Skoro zdarzenia dokonujg si¢ w okreslonej chwili czasu, to tym samym i one
sg czasowo okreslone.
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bie wspolczesnych zdarzen oraz proceséw i PTC, ktore sa okreSlone w czasie
— i to okreslenie odnosi sie takze do powiazanych z nimi zdarzen. Zdarzenia swo-
je okreslenie czasowe niejako dziedzicza po zwiazanych z nimi procesach. Ponad-
to, zdaniem Ingardena, ,,dana chwila odznacza si¢ swoistoscia, jedynoscia, ktorej
nie mozna juz dalej wyjasni¢ ani tez do niczego innego sprowadzic, jest »jedyna
w swoim rodzaju«”, i ta swoja swoistoscia ,,przenika wszystko, cokolwiek w niej
w ogole istnieje”. W tym ostatnim argumencie ujawnia si¢ charakterystyczny rys
Ingardenowskiej koncepcji czasu, noszacej miano koncepcji czasu konkretnego.
Wedle Ingardena czas konkretny jest czasem samego przedmiotu, ktory w nim ist-
nieje, nie za$ zewngtrzng wobec tego przedmiotu forma czasowa, relacyjng — jak
w koncepcji Leibniza, czy tez percepcyjna — jak w koncepcji Kanta. Owa nieanali-
zowalna swoistos¢ danej chwili wyciska swoje pietno takze na zdarzeniach, nieja-
ko stygmatyzuje je, nadajac im tym samym okreslenie czasowe.

Wychodzac poza teren ontologii warto rozwazy¢ problem metafizyczny:
czy faktycznie istnieja zdarzenia w sensie Ingardena, czy tez raczej sa one je-
dynie abstrakcja? W tym ostatnim wypadku zdarzenia bylyby jedynie kategoria
epistemologiczna, ktorej w bycie odpowiadalyby pewne mikroprocesy'®. Argu-
mentem przemawiajacym na rzecz istnienia zdarzen w §wiecie przyrody sa takie
oddzialywania (zderzenia) czastek elementarnych, ktore sa proste, tzn. nie moz-
na w ich obrgbie wyrdzni¢ wewnetrznej struktury nastgpstwa, a zatem nie mozna
ich uznac¢ za procesy, jako ze w procesach wystepuje nastepstwo faz'*. W zwiaz-
ku z tym zapewne bardziej adekwatnym przykiadem zdarzenia niz zapalenie
lampy bytby odpowiednio dobrany przyklad z dziedziny mikrofizyki, nienaraza-
jacy Ingardena na zarzut podawania jako przyktadéw zdarzen krétkich procesow.

By¢ moze zdarzen w sensie Ingardena mozna by takze szukaé wéréd prze-
zy¢ $wiadomych — zdarzeniem moéglby by¢ taki akt, ktéry wyraznie odgrani-
cza si¢ od strumienia $wiadomosci i nie mozna w nim wyr6zni¢ nastepujacych
po sobie skladowych. Jednakze taka ewentualnos¢ Ingarden odrzuca, stwier-
dzajac, ze ,kazde przezycie $wiadome jest [...] procesem”'. Istnienie zdarzen
i ich zwiazek z procesami stanowig niewatpliwie jedne z najwigkszych trudnosci
zwiazanych z omawiang koncepcia.

Procesy
W wypadku pojecia procesu Ingarden nie przeprowadza rozroznienia na po-

toczne i techniczne znaczenie tego stowa, by¢ moze dlatego, ze uzycia te sg bar-
dzo do siebie zblizone. Jako przyklady proceséw podaje ruch ciata w przestrze-

¥ Krytyke pojecia zdarzenia jako bezczasowego przedmiotu ontologicznego zawiera Lipiec
[1972] s. 19-30. W tej koncepcji pojecie zdarzenia jest wzgledne i zalezy od czutosci aparatury
pomiarowej — przy odpowiedniej precyzji pomiaru zdarzenia okazuja si¢ by¢ procesami.

¥ Por. Ogrodnik [1995] s. 53.

' Ingarden [1987] t. [1/2, 5. 243.
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ni (bieg na 100 metréw), jakosciowa przemiang pewnego zabarwienia jakiego$
przedmiotu w jakie$ inne, rozwdj organizmu, zycie czlowieka i jego czynnosci
psychiczne i fizyczne'.

Podstawowym pojeciem, ktore stuzy do opisu procesow, jest pojecie fazy.
Procesy przebiegaja, a ich czgsci (okresy, fazy) rozpoScierajg sig¢ (nastgpujg
po sobie) w czasie. W procesach mozna abstrakcyjnie wyr6zni¢ dwie strony'’
czy tez dwa aspekty tworzgce razem jedno jestestwo:

1) Pierwsza strona procesu (jest to dynamiczne ujgcie procesu) to ciagla ca-
}o$é faz [procesu], wzrastajaca w czasie, dopoki proces sig rozgrywa. Fazy proce-
su sa potencjalne, tj. tylko abstrakcyjnie odroznialne, lecz realnie nieodgraniczo-
ne — nie ma pomigdzy nimi przerw, proces jest ciagly, a fazy plynnie przechodza
jedna w druga'®. Sposobem istnienia procesu jako calosci faz jest przemijanie.
Ingarden stawia szereg tez dotyczacych przemijania procesu. Podczas calego
rozgrywania si¢ procesu:

— aktualna jest tylko jedna faza;

~ staje si¢ aktualna nowa faza;

~ aktualna faza traci w sposob ciagly swa aktualno$é, zarazem staje sig¢ aktu-
alna nowa, wlasnie nadchodzaca faza;

~ gdy dana faza jest aktualna, poprzednie fazy — przeszte — juz nie sg aktual-
ne, ale nastepne fazy stana si¢ aktualne;

~ gdy ostatnia faza uzyskuje aktualnos¢, proces juz przeminat, przy czym
nie kazdy proces musi mie¢ ostatnig faze'.

Jak widaé, Ingarden nie wyklucza istnienia proceséw nieskonczonych, cho¢
wszystkie procesy, podobnie jak wszystkie obiekty §wiata realnego, sa bytowo
kruche, tzn. mogg ulec zniszczeniu. W odniesieniu do ostatniej z tez charakte-
ryzujacej przemijanie procesOw warto zastanowic sig¢, czy mozliwe sg procesy
niemajace poczatku. Otéz wydaje sig, Ze Ingarden, jako kreacjonista (w odnie-
sieniu do bytu realnego), odrzucitby taka mozliwo$é. Procesy, bedgc bytowo po-
chodne i zarazem czasowe, muszg mie¢ w tej koncepcji swdj czasowy poczatek.
Te wihasnosé dzielg one takze z PTC. '

Zaden proces nie jest ,,aktualny od razu (jakby rownoczesnie) we wszystkich
swych fazach i w catkowitym swym zasiggu bytowym. On si¢ jedynie przewija
— przez aktualno$é terazniejszosci w coraz to nowej chwili coraz to nowa czgs-
cig swej catosci faz. Sg to jednak wszystko jego czedci”. W tak rozumianym
procesie w najwi¢kszym stopniu ujawnia sie istota czasu. Szczegolnie istotne

1 Ingarden [1987] t. 1, s. 193.

7 Nie nalezy tej dwustronnosci proceséw myli¢ z dwustronng budowe przedmiotéw inten-
cjonalnych i przedmiotéw idealnych (idei) oraz dwuwarstwowoscia PTC.

'8 A zatem ontologia Ingardena (przynajmniej ontologia proceséw) jest ontologia transfor-
macyjng, a nie mnogosciowa.

' Ingarden [1987] t. I, s. 194 —195.

» Ingarden [1987] t. I, 5. 211.
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jest podkreslenie przez Ingardena ciaglosci nastepowania po sobie faz. Ujecie
(wedle Ingardena takze doswiadczenie) czasu, w ktdrym istnieja tylko punktowe
chwile, ,,zabija procesy” — i, vice versa, do§wiadczenie proceséw obala punktu-
alna teori¢ czasu.

2). Druga strong procesu (jest to statyczne ujecie procesu) stanowi przed-
miot czasowy konstytuujacy sie (niejako warstwowo) w jego fazach z biegiem
czasu jako szczeg6lny, osobny podmiot wiasnosci. Mozna go uchwycié dopiero
ex post, po zakoniczeniu procesu. Proces jako przedmiot sklada si¢ z podmiotu
wlasnosci oraz wtasnosci (sa to jego momenty formalne). Sposobem istnienia
procesu jako przedmiotu czasowego jest stawanie si¢ jego samego. Do petnego
okreslenia owego przedmiotu dochodzi dopiero w ostatniej chwili rozgrywa-
nia si¢ procesu. Tworzy si¢ on w przemijaniu faz. Na poczatku przebiegu pro-
cesu wystgpuje on jako-nagi podmiot wlasnosci, kazda z kolejnych faz proce-
su dodaje cos do jego wiasnosci. W trakcie trwania procesu konstytuujacy sig
(jeszcze) proces-przedmiot jest niedopetniony i dopiero wraz z koficem procesu
osigga pelni¢ swego uposazenia. Na poczatku swego istnienia proces-przedmiot
nie posiada jeszcze samoistnosci bytowej (tzn. nie zachodzi petna immanencja
jego istotnych wlasnosci), ktora osiaga dopiero stopniowo w trakcie wylaniania
si¢ jego podmiotowosci. Istnienie procesu jako catosci faz jest w pewnym sen-
sie ,,odwrotnie proporcjonalne” do istnienia procesu jako przedmiotu: podczas
gdy w przemijaniu kolejnych faz procesowi ,,ubywa” istnienia, to stajacemu sig
przedmiotowi-procesowi przybywa kolejnych wlasnosci (przemijanie jest nieja-
ko rewersem stawania sig).

Procesy wymagaja dla swego istnienia (jako swej podstawy bytowej)
PTC. Sa bytowo zalezne od PTC, ktdre sa ich nosicielami. Zaleznos¢ bytowa
jest odmiang samodzielnosci bytowej, ktéra polega na tym, ze pewien przed-
miot samodzielny bytowo wymaga z istoty istnienia jakiegos innego przedmio-
tu samodzielnego. W odrdznieniu od przedmiotdw bytowo niesamodzielnych
przedmioty bytowo samodzielne (nawet jesli sg bytowo zalezne) stanowig jed-
nak pewne odrebne catosci®'. Procesy nie sa wiec tak scisle zwiazane z PTC jak
zdarzenia z procesami.

Pomiedzy zdarzeniami i procesami zachodzg bliskie zwiazki bytowe: zdarze-
nia sq niezbedne, aby rozgrywaly si¢ procesy, a procesy prowadza zawsze do ja-
kichs zdarzen. Pomimo tych zwiazkéw zdarzenia i procesy sa do siebie wzajem-
nie nieredukowalne — wedle Ingardena r6znica pomigdzy zdarzeniami a procesami
jest rdznica nie stopnia, ale istoty. Wyrazem tego jest ich odmienny sposéb istnie-
nia — na sposéb istnienia zdarzen sktada si¢ migdzy innymi moment bytowej nie-
samodzielno$ci, podczas gdy procesy sa bytowo samodzielne, przy czym Ingarden
zaklada nieciagltos¢ przej$¢ pomigdzy poszczegdlnymi momentami bytowymi.

M Ingarden [1987] t. 1, s. 121-123.
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Ingarden stara si¢ obali¢ dwa, jego zdaniem, falszywe poglady ontologiczne:
pierwszy z nich wspomniany by! juz przy omawianiu zdarzen i glosi, ze zdarze-
nia sa krotkotrwalymi procesami. Wedle Ingardena zdarzenie pojawia si¢ w bycie
od razu jako gotowy, w petni uksztaltowany obiekt, wchodzac w byt i ,,za jed-
nym zamachem” znikajac zen. Zdarzenie nie posiada wigc istotnej dla procesow
charakterystyki fazowej. Wedle drugiego zwalczanego przez Ingardena pogladu
procesy sa mnogoscig nastgpujacych po sobie zdarzen*. Temu pogladowi filozof
przeciwstawia argument, wedle ktérego proces jest ciagla caloscia, a nie dyskret-
na (jak powiada Ingarden ,;sproszkowana”) mnogoscia. Taki proces jest przed-
miotem indywidualnym (jako pewna catos¢, jedno$é), nie jest natomiast przed-
miotem wyzszego rz¢du — zbiorem indywidudw. Nastepujace po sobie zdarzenia
sg ze soba luzniej zwigzane niz kolejne fazy procesu. W serii zdarzen brak cech
charakterystycznych dla proceséw — ciagtosci, jednosci, przechodzenia w siebie
kolejnych faz. Ingarden przedstawia nastgpujacy argument:

szereg lamp, odpowiednio uszeregowanych przestrzennie, moze przez kolejne zapala-
nie si¢ w czasie wywola¢ pozodr ciaglego ruchu jednej, przez pewien czas $wiecacej si¢
lampy, ale nie mozna go nigdy z nim utozsami¢. To wywotlanie pozoru ciagtego ruchu
udaje si¢ zreszta [...] dlatego, ze dokonuje si¢ [...] psychologicznie ciagly proces®.

Tak wiec nawet jesli ciagltos¢ ruchow pewnych obiektow (w tym wypadku
quasi-obiektéw) jest zludzeniem, to istnieje przynajmniej ciaglo$¢ zjawisk psy-
chicznych, ktore sg zarazem bytami realnymi i pewnymi procesami, a nie mno-
gosciami zdarzeni®*. Wedle Ingardena strumiefi $wiadomosci, a takze skladajace
si¢ nan przezycia §wiadome — sa procesami. Ukazuje to istotna role procesow
w bycie, a zwlaszcza w obrebie bytu ludzkiego.

Ingardenowska koncepcja procesu jako przemijania faz jest bliska koncep-
cji Bergsona, ktory podkreslat ciagtos¢ i niepodzielnosci ruchu (co wykorzystat
m.in. w argumentacji przeciw paradoksom Zenona z Elei). Jednakze Bergson
mocniej niz Ingarden akcentuje dynamiczny aspekt rzeczywistosci. W jego kon-
cepcji procesy jako przedmioty czasowe to uprzedmiotowienie zmiennego bytu,
projekcja czy tez artefakt intelektu narzucony na rzeczywistos¢. Blizsza Ingarde-
nowskiemu ujeciu procesow jest filozofia Whiteheada, okreslana mianem filozo-
fii procesu, w ktorej wystepuje pojecie subject supreject — produkt swoich wlas-

2 Dwa krytykowane przez Ingardena poglady redukcjonistyczne s3 sobie przeciwstawne
i nie moga wystgpowac lacznie.

B Ingarden [1987] t. 1, s. 196.

* Mozna odnie$¢ wrazenie, Ze jest to argument metafizyczny przedstawiony w toku docie-
kan ontologicznych. Ale z tego, ze, zgodnie z konkluzja powyzszego argumentu, w $wiecie feno-
menalnym wystgpuja pewne procesy, nie wynika, ze wystgpuja one w swiecie realnym. Czy idea
bytu realnego odpowiada sferze fenomenalnej tego Ingarden w badaniach ontologicznych nie roz-
strzyga. W zakonczeniu drugiego tomu Sporu... stwierdza bowiem, ze dotychczasowe rozwazania
nie rozstrzygaja, czy dany nam w doswiadczeniu $wiat jest istotnie Swiatem realnym w wyanali-
zowanym w trakcie badan ontologicznych sensie. Por. Ingarden [1987] t. 1I/2, s. 248.
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nych do§wiadczen, zblizone do pojecia procesu-przedmiotu. Jednakze Whitehead
nie podziela substancjalizmu Ingardena, ktory przyjmuje, ze dokonywanie sie ja-
kiejkolwiek zmiany wymaga istnienia czegos, co si¢ zmienia, co jest podmiotem
owej zmiany, czyli istnienie proceséw wymaga istnienia PTC?.

Przedmioty trwajace w czasie (PTC)

Ingarden wyrdznia trzy typy PTC (czyli rzeczy w szerokim sensie): 1) rzeczy
sensu stricte (w domysle — nieozywione, przyktadem tak rozumianych rzeczy
moze by¢ kamien, dom czy gora Mount Blanc), 2) indywidua zywe albo istoty
zyjace (przykiadem moze by¢ dowoina roslina lub zwierze, np. stynny pies In-
gardena Dzok) oraz 3) osoby (np. Mickiewicz czy Napoleon)®.

PTC, w odréznieniu od zdarzen, a podobnie jak procesy, moga przetrwaé
dang terazniejszos¢, poszczeg6lng chwile. Tak wiec wsréd przedmiotow cza-
sowo okreslonych Ingarden wyrdznia takie, ktérych trwanie zawiera si¢ tylko
w jednym ,teraz”, czyli zdarzenia, ktére sa niesamodzielne bytowo, oraz takie,
ktore zdolne sg do przetrwania poszczegdlnej chwili, czyli procesy oraz PTC,
ktore sa samodzielne bytowo, a ktére r6znia sie od siebie sposobem, w jaki moga
przetrwac terazniejsza chwile. PTC rézni si¢ od procesu potraktowanego zarow-
no jako ciaglosé faz, jak tez jako przedmiot-proces. W wypadku procesu jako
nastepstwa faz aktualna faza przechodzi w nows, rézna od niej faze, nieustanne
zmiany procesu obejmuja calos¢ jego zasiggu bytowego, natomiast PTC w kolej-
nych chwilach pozostaje identycznie ten sam, nie przemija, ale trwa, co oznacza,
ze wszystkie jego cze$ci istniejg rownoczesnie, a nie jedna po drugiej. Z kolei
proces-przedmiot konstytuuje si¢ w czasie i nabiera kolejnych cech, stopnio-
wo uzyskujac wlasng istot¢ i zarazem samoistno$¢ bytowa, podczas gdy PTC
jest juz od samego poczatku swego istnienia w petni uksztaltowany i samoistny
bytowo. PTC sa tez niezalezne bytowo, tzn. nie wymagaja do swego istnienia in-
nych przedmiotéw, podczas gdy jednym z momentéw bytowych przystugujacych
procesom jest zaleznos$¢. Zachodzi zatem egzystencjalno-ontologiczna wyzszos¢
PTC nad procesami (i, oczywiscie, takze nad zdarzeniami). Chociaz PTC po-
dobnie jak procesy biora udzial w uptywie czasu — w odréznieniu od procesé6w
przezwycigzaja go, trwajac. Przez trwanie w odniesieniu do PTC Ingarden rozu-
mie pozostawanie identycznym przez kolejne uplywajace terazniejszosci, a wigc
uzywa tego slowa w innym znaczeniu niz np. Bergson, ktoéry w trwaniu dostrze-
gal zmienno$¢. Pojecie trwania jest obcigzone dwuznacznoscia, znaczenie wyko-
rzystane przez Ingardena jest chyba blizsze intuicjom potocznym, wedle ktérych
trwanie kojarzone jest z trwalosciq, a takze przetrwaniem, odporno$cia na nisz-
czacy wplyw otoczenia.

# Na temat poréwnania koncepcji Ingardena i Whiteheada zob. Placek [1991] i Rosiak [2003]).
2 Podobnie jak w wypadku procesdéw Ingarden nie rozwaza potocznego znaczenia tych pojgé.
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Wedle Ingardena od starozytnosci trwa w filozofii Zachodu spdr dotyczacy tego,
co jest w bycie realnym czynnikiem podstawowym, samodzielnym: wspomnianym
przy omawianiu proceséw koncepcjom procesualistycznym przeciwstawiaja si¢ kon-
cepcje podkreslajace znaczenie rzeczy, resp. substancji’’. Do koncepcji kompromi-
sowych, pluralistycznych nalezy koncepcja Ingardena, przy czym, jak wspomnialem
wyzej, inaczej niz u Whiteheada, uznajaca PTC za podstawowy sktadnik bytu realne-
go. Koncepcja Ingardena jest wiec ,reistyczna” czy ,substancjalistyczna”, pomimo
wystepowania w niej pewnych watkéw procesualistycznych.

W zwiazku z wymienionymi stanowiskami dotyczacymi rzeczy i procesow
Ingarden rozpatruje argumenty dotyczace redukeji rzeczy do procesow. Uwaza,
ze skoro wykazatl odrebnos¢ i wzajemng nieredukowalno$é zdarzen i procesow,
to ostatnim zagadnieniem redukcyjnym wymagajacym omdwienia jest problem
redukcji PTC do procesow i, w zwiazku z tym, nie rozwaza problemu redukcji
proceséw do PTC. Wedle Ingardena koncepcje redukujace rzeczy (w terminolo-
gii Ingardena PTC) do procesdw opieraja si¢ na dwoch zatozeniach:

1) w rzeczach rozgrywaja si¢ procesy, ktoére wywoluja zmiany wsréd
ich wlasnosci;

2) stan rzeczy obejmuje wszystkie wlasnosci danej rzeczy.

Przy przyjeciu tych dwodch zatozen byt rzeczy zmienia si¢ albo w istnienie
pewnej mnogosci standw rzeczy, albo tez w przechodzenie w siebie kolejnych
standéw rzeczy. W pierwszym wypadku otrzymujemy redukcje rzeczy do zbio-
ru zdarzen (czyli koncepcje ewentystyczna i zarazem tzw. klasowa koncepcje
przedmiotu), w drugim redukcj¢ rzeczy do procesu (resp. mnogo$ci procesdéw)
— czyli koncepcje procesualistyczna. Ingarden akceptuje zalozenie pierwsze
(wedle ktérego procesy rozgrywajace si¢ w rzeczach wywotuja zmiany tych-
ze rzeczy), ale odrzuca zalozenie drugie, przyjmujac istnienie w przedmiocie
niezmiennego jadra. Zdaniem Ingardena stan rzeczy nie obejmuje wszystkich
jej cech — nie wszystkie wilasnosci, jakie ma PTC, okreslaja jego stan. Nalezy
wyr6zni¢ w PTC pewien jego ,,obszar”, jadro czy rdzen wlasnosci bezwzgled-
nie wlasnych (np. rozciagto$¢). Nalezny tym wilasnosciom podmiot wiasnosci
to istota PTC. Naruszenie tej istoty oznaczatoby nie zmiang tego (wciaz pozosta-
jacego sobg) przedmiotu, ale zamiang tego przedmiotu na jaki$ inny przedmiot.

Zagadnienie redukcji PTC do procesoéw nabiera szczegdlnej wagi przy roz-
wazaniu specjalnego rodzaju tychze przedmiotdéw, a mianowicie indywiduéw
zywych oraz os6b. Wedle Ingardena indywidua zywe, a zwlaszcza osoby, réz-
nia si¢ od przedmiotéw nieozywionych tym, ze zmiany, ktérym podlegaja (jako

7 Jako procesualistow Ingarden wymienia Heraklita i Bergsona, wspomina tez o probach
redukcji materii do proceséw falowych. W odniesieniu do podmiotu ludzkiego odpowiednikiem
stanowisk procesualistycznych sa niektére koncepcje egzystencjalistyczne. Przeciwstawne kon-
cepcje to starozytna i nowozytna atomistyka, a takze wspolczesne teorie korpuskularne. Tg ostat-
nig liste mozna wzbogaci¢ np. o koncepcje reistyczne (dualistyczny reizm Brentana czy moni-
styczny reizm materialistyczny Kotarbinskiego). Por. Ingarden [1987] 1. 1, s. 209-210.

\
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indywidua zywe), tworza specjalny system — zwiazek i nieodwracalny porzadek,
i dlatego sa one jednosdciami scislejszymi, zbudowanymi w sposob o wiele bar-
dziej zwarty niz przedmioty nieozywione. Jednoczesnie jednak indywidua zywe
sq w wiekszym stopniu niz przedmioty nieozywione wydane na dziatanie uptywu
czasu i przemian dziejowych. Maja swdj przeznaczony (w pewnych granicach)
czas istnienia — fazy ich istnienia sg $cisle powigzane z ich stanami i istotnymi
wiasciwosciami. Sposréd indywiduéw zywych wyrdznia si¢ czlowiek jako gra-
niczny przypadek bytu istniejacego w czasie. Graniczny dlatego, ze dzigki aktom
przypominania i retencji, a z drugiej strony protencji oraz oczekiwania, czgscio-
wo przezwycieza szczelinowos¢ (tzn. moment bytowy istnienia bytu realnego
polegajacy na tym, ze tylko jedna faza bytu realnego moze by¢ aktualna). Dzigki
temu przezwycigzeniu cziowiek moze dodatkowo ujednolici¢ i wzmocni¢ swa
strukturg ontologiczna.

Po scharakteryzowaniu indywidudw zywych i os6b Ingarden powraca do prob-
lemu redukcji tych PTC do proceséw, przy czym nieco inaczej niz poprzednio
formuluje ewentualne argumenty redukcyjne procesualisty: wedle pierwszego
argumentu cztowiek w ciggu swego Zzycia nie trwa niezmienny, czyli po prostu
sjest”, lecz ,staje si¢” — tak jak proces. Wedle drugiego argumentu — u indywidu-
ow zywych w czasie ich zycia wszystko zdaje si¢ ulega¢ zmianie (trudno wskaza¢,
co stanowi czynnik niezmienny indywiduum zywego w nieustannej zmianie jego
wiasnosci), stad tez wydaje sie, ze indywiduum Zywe stopniowo konstytuuje sie
w ciagu swego zycia (w przebiegu swego aktualnego istnienia), co jest wlasnie ry-
sem charakterystycznym procesow. Odpierajac owe argumenty, Ingarden stwierdza,
ze Scisly zwiazek i nieodwracalny porzadek typowych zmian, jakim podlega indy-
widuum zywe, stanowi pewien system i ,,jest tym, co wskazuje na istnienie pewnej
statej, a wiec trwatej, a dla danego indywiduum charakterystycznej istoty”*. Ingar-
den twierdzi, ze istnieje pewien typowy rys wszystkich zyciowo waznych sposo-
bow zachowania si¢ danego indywiduum, sposobow rozwigzywania problemow,
swoisty ,,styl” egzystencji, za ktorym kryje si¢ jedna okreslona osobowo$¢. Oso-
ba ludzka jest czym$ wiecej i czym$ innym niz ogdt zachodzacych w niej zdarzen
i rozgrywajacych sie w niej proceséw. Owo ,,wigcej” nie jest tworem pochodnym,
lecz, przeciwnie, jest podstawa 1 Zrodlem proceséw rozwojowych i sposobu zacho-
wania si¢ danego indywiduum, stanowi jego istotny rdzen. W zwigzku z tym w in-
dywiduum zywym wyrdznia Ingarden warstwe tego, co jest uwarunkowane przez
zewngtrze okolicznosci i co podlega ustawicznym zmianom, oraz glgbsza warstwe,
czyli podstawowy rdzen indywiduum.

Oprécz warstwowej budowy indywiduum Ingarden wyréznia jeszcze dwie
odmiany tozsamo$ci: tozsamo$¢ statyczng oraz dynamiczna®. Statyczna tozsa-

® Ingarden [1987] t. I, s. 222.
¥ Na temat tego rozréznienia oraz jego zestawienia z rdznymi pojeciami tozsamosci
u P. Ricouera por. Smolak [2003], s. 150-169.

[
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mos¢ wystepuje przy doskonalej niezmienno$ci pewnego jakosciowego okresle-
nia (czynnika) przedmiotu. Natomiast tozsamos$¢ dynamiczna wystepuje wtedy,
gdy owo okreslenie ulega wprawdzie zmianie, ale zmiana ta dotyczy tylko stop-
nia wystgpowania czy przejawiania si¢ owego czynnika. Dzieki zastosowaniu
tego rozroznienia Ingraden moze stwierdzié, ze indywidua zywe pomimo licz-
nych przemian zachowuja identycznosé, gdyz ich indywidualna natura konstytu-
tywna (mozna powiedzie¢: najglgbsza istota) zachowuje co najmniej dynamiczna
tozsamos¢ (swego jakosciowego okreslenia)™.

Podstawowym problemem, jaki si¢ wigze z PTC, jest pogodzenie ich nie-
zmienno$ci (zwiazanej z ich sposobem istnienia — trwaniem) z ich uwikfaniem
w rozmaite historie, spowodowanym zwiazkiem z procesami. Problem ten
staje si¢ szczegolnie istotny w wypadku takich PTC, jakimi sg zywe organi-
zmy, a zwlaszcza osoby. Rozwigzanie Ingardena polega na przyjeciu ztozonej,
dwustronnej budowy PTC. Obie strony znajduja si¢ w swoistej ,,rownowadze
chwiejnej” podloza — trwalej, rdzennej istoty (tego, co trwa) oraz konstytuuja-
cej si¢ na niej wierzchniej warstwy wlasciwosci (tego, co przemija). Réwnowa-
ga to moze ulec zaburzeniu, wowczas przemiany doprowadzaja do zniszczenia
danego przedmiotu. Mozliwo$¢ te, tkwigca w istocie samego PTC, Ingarden
okresla mianem kruchosci. Stanowi ona druga, obok szczelinowosci, utomnosé
bytu realnego. W wypadku indywidudéw zywych kruchos¢ to smiertelnosé, przy
czym nie jest to $miertelno$¢ wywotana zewne¢trznymi, przypadkowymi okolicz-
nosciami, lecz wyznaczona przez ich istote.

Cho¢ istnienie indywiduéw zywych i osob ma zatem swoje granice w cza-
sie, jednakze w tych granicach jest zachowana ich tozsamo$é, do opisania cze-
go stuzy bogata aparatura pojeciowa Ingardena i liczne przeprowadzane prze-
zen rozroznienia. Przy omawianiu tej tematyki analizy ontologiczne Ingardena
przechodza w analizy antropologiczne i metafizyczne. Charakterystycznga cecha
tych rozwazan jest korelacja poje¢ ontologicznych z kwestiami antropologicz-
nymi. Migdzy innymi dlatego Ingarden unika jednostronno$ci takich koncepcji
jak np. ewentyzm, ktore moga pelni¢ rolg ontologii regionalnych, ale nie moga
by¢ uogoblnione na calo$¢ bytu realnego’. Zgodnie z duchem Ingardenowskiej
ontologii warunkowej mozna powiedzie¢, ze aby byt realny mogly zamieszkiwaé
osoby, to musi on by¢ ztozony zaréwno ze zdarzen, procesdw, jak i przedmiotow
trwajacych w czasie. :

Dla ujednolicenia terminologii Ingardena mozna przyjaé, ze wszystkie byty
realne to przedmioty czasowo okreslone w szerokim sensie, ktore dzielg si¢
na zdarzenia, czyli przedmioty spetniajqce si¢ w czasie, procesy jako przebiegi
faz, czyli przedmioty przebiegajqce w czasie, procesy jako przedmioty-procesy,

* Ingarden [1987] t. 1, 5. 222-227.
* Na niemozno$¢ zbudowania antropologii opartej na ontologii ewentyzmu wskazuje Blasz-
czyk [1996].



Typy przedmiotéw czasowo okreslonych w ontologii egzystencjalne;... 151

czyli przedmioty konstytuujqce sie w czasie, i wreszcie szeroko rozumiane rze-
czy, czyli przedmioty trwajqce w czasie. Kazdy z typoéw przedmiotéw okreslo-
nych w czasie wystgpuje ponadto w trzech odmianach — przeszlej, terazniejszej
i przysztej. Ostatecznie wigc kombinacja poszczegdlnych momentéw bytowych
— potencjalnych sktadowych pojgcia istnienia — prowadzi Ingardena do wyroz-
nienia dziewigciu sktadowych bytu realnego. Tabele przedstawiajaca owe skla-
dowe mozna okresli¢ jako Inagrdenowska matryce bytu realnego®. W jej obrebie
— w typie PTC — trzeba jeszcze wyrdzni¢ osobliwa ontologicznie grupe indywi-
dudw zywych, a zwlaszcza osob. Byt realny stanowi spektrum, ktérego granicz-
nymi przypadkami sa, z jednej strony, pozbawione trwania zdarzenia, a z drugiej
osoby, zdolne trwaé, zachowujac swoja tozsamos¢.
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Filozofia czasu Ingardena wobec sporéw o zmiennosé Swiata
Streszczenie rozprawy doktorskiej

Praca ,,Filozofia czasu Ingardena wobec sporéw o zmienno$¢ §wiata” poswigcona
jest analizie Inagrdenowskiej filozofii czasu jako glosu w toczacej si¢ w filozofii dysku-
sji nad realno$cia i zmiennoscia §wiata. Od czasu kontrowersji Parmenidesa i Heraklita
problematyka ta przewija si¢ przez dzieje filozofii i jest takze wazna sktadowa wspol-
czesnych, interdyscyplinarnych badan. Kolejne omawiane przez ze mnie skladniki filo-
zofii czasu Ingardena to: koncepcja czasu konkretnego, dwa przeciwstawne doswiad-
czenia czasu, typologia bytow istniejacych w czasie, problem trwania terazniejszosci
i istnienia nieterazniejszosci, zwigzek przyczynowosci i czasowosci, problem tozsamo-
$ci przedmiotéw trwajacych w czasie, kulturologiczne kwestie tzw. quasi-czasu oraz
konsekwencje badafi nad czasem dla filozofii praktycznej. Prezentowany rozdzial oma-
wia istotny fragment Ingardenowskiej ontologii czasu — tréjdzielng typologig przedmio-
tow istniejacych w czasie — skfadnikéw $wiata realnego. Nalezy on do poczatkowych
partii rozprawy, w ktérych omawiam podstawowe pojecia Ingardenowskiej filozofii
czasu, bgdace podstawa dalszych badan.

Types of Temporal Objects in Existential Ontology of Ingarden

The subject of this article is the threefold typology of the real world presented in
Roman Ingarden’s ,,Controversy over the Existence of the World”. Events, Processes,
and Objects enduring in time are three basic elements of the real world. Dynamic aspect
of the real world is connected with processes. Continuous transience of the phases of
processes constitutes their particular mode of existence. Static aspect of the real world
is connected with Objects enduring in time. Genidentity of Objects enduring in time
(especially living conscious individua) is discussed as well as some peculiarities of
their mode of being are shown. The ontological primacy of Objects enduring in time
(they are subject of changes and processes) is one of the main theses of Ingarden’s
substantivalism.



