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Przetomowos¢, innowacyjno$¢ (lub nowoczesno$¢) ponowoczesnosci ozna-
cza dla mnie przede wszystkim zmiang sposobu definiowania i konstruowania
tozsamosci indywidualnej uczestnikdw wspoétczesnej kultury. Nastapita/nastepuje
radykalna redefinicja koncepcji podmiotu, ktéra w wersji skrajnej oznacza ogto-
szenie jego Smierci, w wersji ztagodzonej zas — fundamentalng zmiane w per-
cepcji jego atrybutdw.

W dyskursie tradycjonalistycznym, przedo$wieceniowym tozsamos$¢ indywi-
dualna nie byla kategorig odréznialng czy tez wyrdzniong. Premodemistyczne
bycie soba oznaczalo zatem wiernos¢ kategoriom wspdélnotowym, kolektywis-
tycznym: etnicznym, zawodowym, rodzinnym i do nich sie ograniczato. Dopiero
dyskurs racjonalistyczny stworzyt i wypromowat pojecie tozsamosci indywidual-
nej jako konstytuujgcej podmiot, zawierajgcej cechy i dyspozycje jemu tylko
wiasciwe. Podmiotowos¢, rozumiana jako unikatowos¢, niepowtarzalnoscé, jest pro-
duktem mysli oswieceniowej, niezbednym przede wszystkim jako zatozenie wstep-
ne uprawomocniajgce i legitymizujace ,,narracje wyzwolenczg” (pozbywania sie
tradycyjnych, czyli nieracjonalnych, czyli nieprawdziwych przekonan na temat
wiasnego ja). Rozpowszechnienie nowoczesnej wizji podmiotu nastgpito w wy-
niku zmasowanych dziatan o charakterze edukacyjnym zaopatrujacych jednostki
w zestaw akceptowanych i kulturowo uznanych za stuszne (w sensie: prawdziwe,
dobre) narzedzi do tworzenia samoopisu; przy czym zgodnos¢ zachowan i po-
staw z tym ,,autoskryptem” dziatata jako gratyfikacja i stanowi¢ miata podstawo-
wy wyznacznik samooceny zapewniajacy poczucie adekwatnosci i wartosci wias-
nej osoby. W dyskursie modernistycznym bycie normalnym byto (i jest) zatem
tozsame z racjonalnoscig definiowang jako zdolno$¢ podmiotu do wyboru i kon-
sekwentnej realizacji projektu samoopisujacego. Nadrzedng norme kulturowg mo-
dernizmu, porzadkujaca zachowania spoteczne, stanowit wymadg uzgadniania i nie-
sprzecznosci tychze zachowan z przyjetym autowizerunkiem tozsamosciowym.

Wirujgca zmiennos$¢ i epizodycznos¢ ponowoczesnego $wiata powoduje co-
raz mniejszg ufnosc¢ w istnienie stalej tozsamosci podmiotu rozumianej na modte
modernistyczng. Homogenizacja stylow zycia dokonywana za pomocg mass me-
didw; opisywana przez Baudrillarda zmiana mechanizméw konsumpcji w spote-
czenstwach ponowoczesnych: sytuacja, w ktérej ludzie nabywajg dobra dla ich
funkcji znakowej i traktujg je jako narzedzia — znaki symboliczne, za pomoca
ktérych odbywa sie proces kreowania tozsamosci; demitologizacja narracji nau-
kowych, ktore coraz trudniej wykorzystywa¢ w procesie konstruowania tozsa-
mosci wilasnej, dekonstrukcja idei transcendencji — tworzg nowa przestrzen spo-
teczng i aksjologiczng, w ktérej modernistyczna koncepcja indywiduum nie
znajduje dla siebie miejsca.

Nowoczesny wariant kreacji tozsamosci zaktadat koniecznos¢ istnienia takie-
go wzorca opisu ja, ktory zapewnia spéjng wewnetrznie tre$¢ samoopisu, czyli
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poczucie ciaggtosci i statosci whasnego istnienia. Postmodernizm proponuje zmia-
ne w obu sferach autonarracji tozsamosciowej (zarébwno w warstwie tresciowej
samoopisu, jak i w sposobie jego konstruowania): akcent przeniesiony z syntezy
znaczen na analize (tworzenie ja nie poprzez stopniowe uzgodnienia ostatecznej
wersji ,,stownika finalnego”, lecz poprzez stale ponawiane akty dekonstrukcji
stownikow zastanych, bez mozliwosci petnego utozsamienia sie podmiotu z kto-
rymkolwiek z nich) — powoduje multiplikacje warstwy (teraz juz warstw) tres-
ciowych budujacych tozsamo$é oraz rezygnacje z wymogu uzgadniania tychze
znaczen, rozumianych jako pomosty sensow nadrzednych, scalajacych poszcze-
g6lne warstwy. Dekonstrukcja pojec¢ projektu i celu (Bauman: ,,Projekt moze by¢
tylko modernistyczny”), przyznanie przygodnosci, jako ,,uswiadomionej koniecz-
nosci”, rangi przeznaczenia prowadzi do uznania wielosci i réznorodnosci za
wartosci nadrzedne, tozsame z wolnoscia.

Nowy sposob opisywania ja, promowany przez postmodernizm, umozliwia
oparcie racjonalnosci pdznego kapitalizmu warstwie tozsamosci jednostkoweyj,
pozwala bowiem na rozszerzenie pola konsumpcji strategii konstruowania tozsa-
mosci o sfere débr, niemodnie zwanych duchowymi. Zréwnanie wszystkich $wia-
topogladow i uczynienie z nich szeregu réwnie dobrych propozycji autokrea-
cyjnych sprawia, ze kultura zamienia sie w rodzaj TV shopu, pytaniem rozstrzy-
gajacym jest bowiem: czy mi pasuje? Konsumpcja, bedac podstawowym wy-
znacznikiem racjonalnosci jednostki, tgczacym ja z racjonalnoscig systemu, nie
oznacza juz postawy wobec dobr materialnych, lecz taki stosunek podmiotu wo-
bec obiektu, ktory a priori zaklada instrumentalnos¢ i tym samym fragmenta-
ryczno$¢ kontaktu z nim, traktowanego jako kontraktowy i oparty na czerpanej
zen przyjemnosci. Tylko tak zdefiniowana relacja zapewnia bowiem jednostce
mozliwo$¢ bezustannie ponawianych wyboréw autokreacyjnych. Konsekwencja
tego stanu jest zmiana kierunku zaleznosci miedzy tym, co psychologiczne i tym,
co kulturowe: mamy do czynienia ze swoistg psychologizacjg tresci kulturowych
— modernistyczne dorastanie do kultury, zwigzane z postawg uobecniania i da-
wania $wiadectwa wartosciom przeobraza sie w sytuacje swobodnego i ironicz-
nego korzystania z jej tresci. Tak wiec ponowoczesno$¢ dekonstruujgc modernis-
tyczng narracje wolnosciowa wykreowata jednoczesnie wiasny jej wariant:
prawda cie zniewoli, wyzwoli¢ cie moze jedynie wielo$¢, roznorodnos¢ i nie upie-
ranie sie przy swoim.

Zgadzajac sie z pogladem M. Foucaulta na nature powigzan miedzy wiedzg
a wiladza nalezy stwierdzi¢, ze éw mitosny uscisk w wypadku pdznokapitalis-
tycznej organizacji spotecznej i postmodernistycznej opcji Swiatopoglagdowej nie
jest analizowany szczegolnie czesto. Kanoniczne jest raczej podejscie, w ramach
ktérego postmodernizm widzi sam siebie jako antidotum skutecznie chronigce
myslacy podmiot przed tego typu kompromitujacymi znajomosciami. Gwarantem
tego braku powigzan ma byc¢, po pierwsze: rezygnacja z nieuprawnionych rosz-
czen poznawczych, czyli dekonstrukcja wielkich narracji, demitologizujaca wie-
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dze naukowa i ustawiajaca jg w szeregu rownoprawnych form aktywnosci kultu-
rowej; po drugie: Scisty podziat zycia na sfere prywatng i publiczng oraz ograni-
czenie stosowalnosci ,,wynalazkow” postmodernistycznych jedynie do kregu
wiasnych projektow zyciowych.

Sadze jednak, ze postmodernizm, postrzegajacy sam siebie w kategoriach
diagnozy kulturowej: raportu o stanie $wiadomosci w spoteczenstwach kapitalis-
tycznych konca XX wieku, stanowi jednoczesnie swiatopoglad wyraznie funkcjo-
nalny wobec podstawowych trendéw rozwojowych dostrzegalnych w tychze spo-
teczenstwach; w taki sam sposob, w jaki idee modernistyczne umozliwiaty prze-
prowadzenie dziatan misyjno-kolonizatorskich w sferze $wiadomosci indywidual-
nej, rozumianych jako ,,nawracanie na obiektywizm”.

Ponowoczesne méwienie o catosci jako o projekcie totalizujgcym, popieranie
wyboréw na chwile, na teraz, promowanie r6znorodnosci i odmiennosci — nie
wymaga obecnie, jak sadze, wielkiej odwagi; stanowi raczej wyjscie naprzeciw
kulturowemu zapotrzebowaniu na marginalnos¢, dziwaczno$¢, innos¢, wynikaja-
cemu z tempa zuzywania sie proponowanych przez mass media wzorcéw osobo-
wych i stylow zycia a takze z faktu, ze dominujaca (najskuteczniejszg) strategia
budowania przekazu jest obecnie ,,estetyka szoku”, ktdrej integralng czescig jest
epatowanie tym, co marginalne, anormalne i perwersyjne.

Postmodernistyczne uwielbienie pluralizmu postaw, pogladéw i jezykow
postrzegam jako przyktad przenoszenia kategorii myslenia politycznego (struktur
i poje¢ wspotczesnej demokracji) na wiasnosci natury ludzkiej. Jest to postawa
intelektualna o diugiej tradycji, postmodernizm ma tu jednak do zaoferowania
pomysty zaskakujaco $wieze: jako ze ,,niesprawiedliwa” jest wszechobecna ko-
niecznos¢ wybierania, mamy do wyboru dwa wyjscia: nie wybiera¢ w ogole lub
wybiera¢ bezustannie, stale od nowa i w ten sposéb tagodzic nieco ,,niesprawied-
liwos¢” poszczegolnych wyborow. Podejscie pierwsze jest mozliwe tylko teore-
tycznie, podejscie drugie robi zawrotng kariere jako ponowoczesna, autokrea-
cyjna metoda konstruowania tozsamosci w oparciu o wartosci swobodnie wybra-
ne z materiatu propozycji kulturowych. Kryterium wyboru stanowi tu kaprys auto-
kreacyjny, ktory mozna tez widzie¢ jako subiektywnie postrzegana uzyteczno$é
danej propozycji w procesie tworzenia kolejnych ,,odczytan” siebie. Ponowoczes-
na madros¢ zaleca ,,liberalnym ironistkom” zycie wolne od deformujgcych nacis-
kow autonarracji totalnych. Dlatego wiasnie jedynym pojeciem nie poddawanym
zabiegom postmodernistycznej dekonstrukcji jest pojecie wolnosci indywidualnej,
stanowigce frontowy filar nowoczesnej budowli — przeciwnie, ta cze$¢ kon-
strukcji jest troskliwie pielegnowana i wzmacniana. Postulat wolnosci poddany
jest jednak odswiezajacej i odmiadzajacej kuracji: racjonalnos¢ zycia zyciem wol-
nym od przesadow, czyli coraz petniejszym i prawdziwszym, zamieniona zostaje
na racjonalno$¢ zycia zyciem coraz to nowym, w obszarach wykreowanych przez
kolejne ,,stowniki finalne”; postulat ,,poznaj samego siebie” przettumaczony zo-
staje na ,,sam siebie skonstruuj”.
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Idee modernisty czne stanowity (stanowia) niefunkcjonalng bariere, przeszka-
dzajaca w nieskrepowanej multiplikacji $wiatopogladow, pomystéw i postaw na
rynku idei. To modernista wtasnie byt (jest) Baumanowskim ,,konsumentem z us-
terka”, on to bowiem przedktada wybor dokonany nad inne i jego konserwatyzm
wewnetrzny jest istotng przeszkoda w produkcji, cieszacych postmodernistyczne
oko kulturowych kolazy. Jego nieumiejetnos¢ bycia ironicznym wobec wiasnych
przekonan jest pozbawiona wdzieku i niepozadana jako conversation stopper do-
ktadnie w taki sam sposob, w jaki niepozadana w modernizmie byta religijnosé.
W definicji postmodemistow normalnos¢ jest bowiem podatnoscig na zmiany, sa-
morozwdj zas to zmian tych natogowe przeprowadzanie.

Sadze wiec, iz niezaleznie od sposobu, w jaki rozumiemy ponowoczesnos¢ —
czy jako zaprzeczenie i przezwyciezenie nowoczesnosci, czy jej przepracowanie
(w sensie: uzyskanie samoswiadomosci) lub nawet kontynuacje — niepokdj wy-
wotywaé moze nieprzewidywalnos$¢ dtugofalowych konsekwencji psychologicz-
nych i spotecznych zmiany kulturowej normy odpowiedzialnosci za wiasne zycie.

Kinga Grzelewska

Lata dziewieédziesigte w Polsce to okres wyjatkowy. Rok 1989 wyznacza
przetom w dziejach Polski nie tylko o charakterze ustrojowym, ale moze nawet
przede wszystkim, kulturowym. JesteSmy dzisiaj Swiadkami proceséw, ktore juz
od kilkudziesieciu lat ksztattujg cywilizacje zachodnia. Jednak w Polsce, nadra-
biajacej historycznie uwarunkowane op6znienie, tempo ich rozwoju jest znacznie
szybsze. Kilka symptomoéw zachodzacych przemian szczeg6lnie zwraca uwage.

Dopiero kapitalizm pozwolit na nieograniczong ekspansje kultury masowej.
Woystarczy poréwnac ilos¢ dostepnych programow telewizyjnych sprzed 1989 ro-
ku i dzisiaj. Dzieki coraz bardziej rozpowszechnionym telewizjom kablowym
zamiast tylko trzech polskich kanatéw, mozemy ogladac¢ dziewiecdziesiat progra-
mow, w tym blisko trzydziesci po polsku, kilka niemieckich, francuskich, angiel-
skich i amerykanskich. W pakietach udostepnianych przez dwie najbardziej po-
pularne w Warszawie telewizje kablowe: PTK i Aster City, znajdujg sie tez ka-
naty wiloskie, hiszpanskie, szwedzkie, a nawet arabskie. Oczywistym skutkiem
takiej sytuacji jest fakt, ze Polska rzeczywiscie stata sie czescig ,,globalnej wios-
ki” McLuhana. Zjawiska kultury masowej wptywaja w sposéb decydujacy na
Swiatopoglad wspotczesnego Polaka, podobnie jak to sie dzieje w przypadku Ame-
rykanina, Francuza czy Niemca. Kult miodosci, przejawiajacy sie m in. w szcze-
golnej dbatosci o ciato (sitownie, operacje plastyczne), redefinicja roli mezczyzny
i kobiety, a przede wszystkim nadanie rozrywce wartosci samej w sobie, to tylko
niektdre, najbardziej widoczne cechy wspdtczesnej kultury.



