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nie wierza w Boga, ani nie maja przekonania co do istnienia jakiejs wiecznej,
zobowiazujacej prawdy, jest dyskusyjna, choé interesujaca propozycja. Staje sig
w calosci kontrowersyjna, gdy autor sam siebie czyni rzecznikiem post-metafizy-
cznej 1 post-religijnej utopii. Gloszac idee prywatnosci, jednoczesnie ma jasny
poglad co do ksztattu mysli przysztych liberalnych ironistek, zgodnie z parafraza
stow jego ulubionego autora, ze ,,wszystkie filozofie sa rowne, ale niektore sa
rowniejsze” (Orwell). ,,W swej postaci idealnej — pisze — kultura liberalizmu
bytaby na wskro$§ oSwiecona i $wiecka. Nie pozostatby w niej Zaden $lad boskosci,
ani w formie ubostwionego §wiata, ani tez w formie ubostwionej jazni”'®. Czy jest
to stwierdzenie, czy zyczenie? Jakkolwiek by byto, obawiatbym si¢ Zycia w takiej
liberalnej utopii. Dla przedstawicieli starego stownika metafizyki i religii pozostat-
by by¢ moze jedynie usmiech pobtazania. Czy taka liberalna utopia nie spowodo-
wataby ponizenia godnosci i cierpienia inaczej myslacych? Staloby si¢ zatem co$
przeciwnego do zamierzeni autora.

Jakiekolwiek by jednak wysuna¢ tu pytania i watpliwosci, trzeba zaznaczyc, ze
nie jest to po prostu jeszcze jedna z wielu filozoficznych ksiazek. Tak jak kiedy$
filozofia Nietzschego stata si¢ ,czySCcem” dla wszelkiej autentycznej religii
i etyki, tak pisarstwo Rorty’ego, ktore pomimo wszystko wciaz czeka na solidna
debate, moze okaza¢ si¢ czy$écem dla filozofii. Przygodnosé, ironia i solidarnos¢
jest jedna z tych nielicznych ksiazek, ktére budza z ,,metatizycznej drzemki”.

Recenzowal Tadeusz Gadacz

Stephen Macedo, Crnoty liberalne, Wydawnictwo Znak,
Biblioteka Mysli Politycznej, Krakow 1995, s. 367.

Liberalizm — koniec warto$ci?

Ze¢ wzgledu na dos¢ pokazna liczbe obecnych juz zaréwno w bibliotekach, jak
i na rynku dziel na temat liberalizmu i jego etyki, mozna by sadzi¢, ze Cnoty
liberalne zostaly napisane tylko w opozycji do pradow myslowych ostro krytyku-
jacych liberalizm, w szczegolnosci zas do komunitarianizmu, konwencjonalizmu
1 relatywizmu moralnego, w mniejszym stopniu do utylitaryzmu tudziez kantyz-
mu. Wszelkie bowiem hastowe zasady i koncepcje, na ktorych oparty jest ustroj
liberalny i o ktorych obszernie pisze Macedo — a wigc obowiazek poszanowania
0sob i tolerancji, wolno$§é, rownosé, uzasadnianie publiczne, krytyczna refleksje
i powazny namyst -— mozemy znalez¢ nie tylko u klasykow liberalizmu, lecz
takze u wielu autoréw wspdlczesnych. Mogloby si¢ wige wydawaé, ze dzielo

" Tamze, s. 74.
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Stephena Macedo w zalozZeniu miato by¢ tylko apologia liberalizmu, a jednoczes-
nie doglegbnym opisem jego instytucji 1 podstawowych zasad. A jednak ksiazka ta
zawiera co$, czego u klasykow liberalizmu nie znajdziemy. Jest to pierwszo-
planowa rola nie zasad, regut i praw w spoleczenstwie liberainym, lecz — owych
tytutowych cnét liberalnych, cnot obywatelskich. Rola istotna dia tworzenia,
podtrzymywania 1 rozwoju liberalnej wspolnoty opartej nie tylko na prawach
i czysto negatywnej wolnosci i tolerancji, lecz na owych wartosciach.

Spojrzmy, jak wyglada kwestia cnét liberalnych u trzech najczesciej cyto-
wanych przez Macedo klasykow liberalizmu. John Locke zajmowal si¢ przede
wszystkim zagadnieniami wolnoSci, racjonalnosci i tolerancji, cnoty zas pozo-
stawaly dlan na miejscu bardzo dalekim. Tylko w Myslach o wychowaniu po-
$wigcit im wiele uwagi, ale i tu nie s to cnoty typowe dla liberalizmu — panowa-
nie rozumu nad namigtno$ciami, mestwo i odwage zalecano juz w starozytnosci.
Poza tym, jak si¢ wydaje, dla Locke’a cnoty te 1 w ogodle cala etyka shuzy¢ maja
szczesciu, a nie — jak u Macedo —- liberalnym idealom i budowaniu liberalnej
wspoinoty.

U I.S. Milla warto$¢ moralna czynu uzalezniona jest przede wszystkim od jego
skutkow, nie za$ od intencji czy cnot lezacych u jego podloza. Rowniez tu cnoty
odgrywaja role drugorzedna.

U Johna Rawlsa mamy wprawdzie wymog moralny poszanowania 0sob i spra-
wiedliwosci jako wartosci nadrzednych, lecz rola ich jawi si¢ jako jedynie
regulatywna; ograniczaja one samowole jednostek, nie konstytuuja za$ liberalna
0sobowos¢, nie moéwiac juz o liberalnej wspoélnocie. Cnoty i pozytywne uczucia
zajmuja wprawdzie u Rawlsa bardzo poczesne miejsce, ustgpuja jednak pola
zasadom. Wedle Rawlsa liberalizm nie jest teoria idealow moralnych, lecz uogol-
nionego consensusu, powszechnej zgody na pewne okreslone minimum.

Inny wspoétczesny liberal, Charles Larmore, méwi wprost: ,.Bedzie lepiej, jesli
uswiadomimy sobie, ze liberalizm nie jest filozofia cztowieka, lecz — filozofia
polityki”. Wydaje sig, Ze jest to stanowisko popierane przez wigkszos¢ politykow
liberalnych i filozoféow liberalizmu. Liberalizm wedlug nich to tylko zespot
pewnych instytucji politycznych, ewentualnie spotecznych, wszelkie inne nasta-
wienie moze nies¢ ze soba niebezpieczenstwo paternalizmu.

Bez wzgledu jednak na to, czy za warto§¢ wyzsza uznamy dobre Zycie, czy tez
negatywna wolnos¢ i brak jakichkolwiek prob kierowania zyciem jednostek, czy
chocby sugestii dotyczacych dobrego zZycia — tak minimalistycznie czy tez
neutralistycznie pojmowany liberalizm naraza si¢ na najczeSciej stawiany mu
zarzut, ze mianowicie burzy koncepcje dobrego zycia, cnoty i wartoSci, wreszcie
idealy wspdlnoty (ktore, cho¢ moze niedoskonate, przeciez pomagaja jako$ czio-
wickowi odnalez¢ si¢) i nic daje niczego w zamian. Zarzuca si¢ mu, iZ wprawdzie
obala niestuszne i niesprawiedliwe narzucanie grupom ludzi pewnego stylu zycia,
lecz obaliwszy je zostawia czlowieka odartego ze wszystkich wartosci, nie propo-
nujac innych — lepszych.
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Cnoty liberalne zostaly napisane jako polemika z takim obrazem liberalizmu,
ktory uksztattowat si¢ u zwolennikow komunitarianizmu, uniwersalizmu, badz
paternalizmu. Polemizujac z tymi pogladami Macedo nie ogranicza si¢ do wykaza-
nia, iz pozostawienie kazdemu czlowickowi prawa do kierowania calym jego
zyciem jest bardziej sprawiedliwe od wszelkich prob narzucania mu czegokol-
wiek, lecz przede wszystkim ukazuje, iz teoria liberalna rOwniez moze zapropono-
wac atrakcyjna wizje cnét i wspolnoty, nie przestajac by¢ teorig liberalng — czyli
stawiajac na pierwszym migjscu jednostke, szanujac wolnos¢ i wierzac w rozum-
no$¢ kazdej osoby. Przystajac na koncepcje uzgadniania pewnego minimum
szeroko akceptowanych i dostgpnych racji, proponuje — z wykluczeniem moz-
liwosci narzucania -— liberalna koncepcje cnoty i ideal osoby liberalnej, tj. takie),
ktora nie tylko zyje w zgodzie z zasadami liberalizmu, lecz rowniez je wyznaje,
rozwija, a nawet staje w ich obronie, gdy zachodzi taka potrzeba. Obala wigc
zarzuty, jakoby liberalizm poprzez indywidualizm prowadzi¢ miat do zniszczenia
warto$ci moralnych i spotecznych, do wykreowania zatomizowanego spoteczenst-
wa, w ktorym kazdy liczy si¢ jedynie z wlasnym interesem.

W ksiazce Macedo mozna wyrozni¢ trzy glowne watki. Watek pierwszy to
krytyka komunitarianizmu 1 relatywizmu moralnego. Watek drugi to opis in-
stytucji liberalizmu. Trzeci - to koncepcja liberalnych cnot.

W rozdziale pierwszym, zatytwlowanym Ucieczka od liberalizmu (czyzby
aluzja do Ucieczki od wolnosci?), a takze czgsciowo w szostym, Macedo rozwija
watek pierwszy. Jego polemika ma czasem charakter immanentny, czgsciej jednak
polega na analizie nieciekawych lub wrgcz niebezpiecznych konsekwencji wyzej
wspomnianych pradéw myslowych. Obalajac ich zarzuty w stosunku do liberaliz-
mu, Macedo juz tu formutuje zreby liberalnej koncepcji cnoty i liberalnego ideatu
moralnego, ideatu liberalnego medrca, jak powiedziano by w starozytnosci.

Zarzuty komunitarian wobec liberalizmu mozna wilasciwie sprowadzi¢ do juz
wymienionych - a wigc do tego, ze za ceng wolnosci 1 indywidualizmu ,,atomi-
zuje” on spoteczenstwo, ze lekcewazy wspolnote, w ktorej wszak czlowiek jako
istota spoteczna ma najwieksze mozliwosci samorealizacji, Ze podwazajac wartosé
braterstwa 1 solidarnosci oferuje w zamian ,,pusta i bezcelowa wolno$é negatyw-
na”, zbior indywidualnych praw i biurokracje. W takim spoteczenstwie cziowick
skazany jest, jak to obrazowo ujmuje Maclntyre, na ,,dryfowanie przez zycie, bez
zadnego celu, drogowskazu 1 podstawy moralnej dla dokonywania wyborow”. Nic
wigc dziwnego, powiadaja komunitarianie, ze dzisiaj, w dobie dominacji polityki
liberalnej, mamy spofeczenstwo takie, jakie mamy -— ludzi odizolowanych od
siebie nawzajem, rosnacg przestgpczosé, znieczulicg spoleczna itd.

Staba must by¢ wiara komunitarian w trwato§¢ wspolnoty, odpowiada Macedo,
skoro tak obawiaja si¢ liberalizmu, ktéry wszak nie odrzuca bez powodu wartosci
powszechnie czy lokalnie panujacych, lecz tylko poddaje je racjonalnej krytyce.
Prawdziwie trwala wspdlnota musi by¢ poparta uzasadniona wiara w racjonalnosc
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swych podstaw 1 mozliwoscia ich obrony, rowniez przez racjonalna argumentacjg.
Inna trwata wspolnota jest mozliwa tylko wtedy, gdy oparta jest na autokratycznej
wladzy i poddanstwie lub na zabobonie. Liberalizm burzy tylko takie wspoélnoty,
ktore juz ze swej natury nie sa stabilne, dostarczajac jednocze$nie podstaw do
budowy nowych, bardziej wartosciowych wspdlnot.

Wizja zatomizowanego spoteczenstwa liberalnego przedstawiona przez komu-
nitarian jest nie tylko skrajnie pesymistyczna i nietrafna, lecz wrecz niesprawied-
liwa — nie tylko dla liberalow, ale takze dla zwyklych obywateli. Przyjmujac
bowiem, ze bez jasnych drogowskazow moralnych, czy nawet nacisku na wartosci
wspolnotowe wigkszos¢ ludzi stanie si¢ badZz zagubionymi dzieémi, badz skraj-
nymi egoistami, zarzuca si¢ im stabosc¢, niesamodzielno$¢, infantylizm lub cynizm
1 najnizszego gatunku samolubstwo. Spoteczenstwa prawdziwie liberalnego nie
nalezy utozsamia¢ z Hobbesowskim stanem naturalnym. Liberalizm moze sfor-
mulowaé wartosciowe 1 osiggaine ideaty rozwoju ludzkiego i wspolnoty, trzy-
majac si¢ jednoczesnie swych podstawowych zasad — 1 to wlasnie stara sig
uczyni¢ Macedo. Nadmierne za$ bezkrytyczne zaangazowanie w jakas wspolnote
powoduje nie tylko dogmatyzm 1 zatracenie zdolnosci do racjonalnego myslenia,
lecz moze sta¢ si¢ podlozem dla totalitaryzmu, fanatyzmu i faszyzmu. To niebez-
pieczenstwo jest o wiele wigksze niz rosnaca przestgpcezos$e i znieczulica spotecz-
na. Dlatego ponad krytyczng reflcksja i uzasadnieniem publicznym nikt nie
powinien stac.

Rozprawiwszy si¢ z komunitarianizmem, Macedo zwraca si¢ w druga strong
— przeciwko relatywizmowi Rorty’ego. Zgadza si¢ z nim wprawdzie w wiclu
istotnych rzeczach - przede wszystkim w tym, Ze najlepsze rozwiazania zagad-
nien moralno$ci zaleza od wielu ztozonych czynnikow, nie za$ — jak chcieliby
liczm przeciez filozofowie -— od zastosowania sztywnej metody, przynoszacej
pewne i niewatpliwe prawdy. Jednak tylko do tego momentu ich drogi sa wspoline,
Macedo bowiem uznaje istnienie pewnych zasad nadrzednych, je$li tylko moga
byc¢ racjonalnie wyprowadzone, ogolnie zrozumiate i akceptowalne dla rozumnych
podmiotow; Rorty za$ powatpiewa takze w ich istnienie. W zapale obalenia
suwerennych roszczen metafizyki podwaza rowniez praktyke publicznego uzasad-
niania i w rezultacie dochodzi do twierdzenia, ze zachowanie racjonalne i moralne
to po prostu zachowanie adaptacyjne. Z tym oczywiscie Macedo nie moze si¢
zgodzi¢; gdyby tak bylo, to sprawiedliwosé¢ zostataby zredukowana do racji
silni¢jszego, a Sokrates musiatby zosta¢ uznany za osob¢ niemoralna, a co
najmniej za nieracjonalna.

Watek drugi —- dogtebna charakterystyka instytucji liberalnych, w szczegdlno-
sci za$§ uzasadniania publicznego, konstytucji i niezawistej kontroli sadowej
-~ przedstawiony jest w rozdziatach 2-5.

Rola instytucji liberalnych nie polega tylko na regulacji Zycia spotecznego (jak
widza to klasycy i krytycy liberalizmu), cho¢ niewatpliwie jest to bardzo waznym
ich zadaniem. Mato kto dostrzega, Ze nie mniej wazna jest ich rola jako instytucji
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ksztalcacych dla liberalizmu, krzewiacych liberalne cnoty, wrecz tworzacych
kulture liberalna. Przytaczajac swoje racje lub krytykujac racje innych podczas
publicznej argumentacji — jednej z wazniejszych instytucji spoteczenstwa liberal-
nego — obywatele wyrabiaja w sobie zdolno$¢ do refleks;ji i bezstronnej argumen-
tacji. To tylko jeden z wielu przykiadow tego, jak ustrgj liberalny wptywa na
powstanie dojrzatych cnot obywatelskich i na internalizacj¢ przez obywateli takich
zasad jak wolnos¢ i sprawiedliwos¢.

Przy tworzeniu prawa liberalnego i rozstrzyganiu pojedynczych kwestii konie-
czne jest nie tylko racjonalne i filozoficzno-abstrakcyjne uzasadnienie, lecz takze
mozliwo$¢ zabierania glosu przez obywateli. Wymog powszechnej akceptowalno-
$ci zasad liberalnych, kontrola sadow 1 instytucja uzasadniania publicznego sa
hamulcami dla wszelkiej samowoli, umozliwiaja takze internalizacje zasad liberal-
nych, ktora jest warunkiem sukcesu, stabilnosci i rozwoju liberalnego spoteczenst-
wa. A poniewaz prawo liberalne wywodzi sig z publicznej moralnosci, przeto musi
by¢ stale poddawane krytyce i ewentualnie rewidowane. To nie pozytywne prawo
jest fundamentem ustroju liberainego, jak niektorzy zdaja sie sadzi¢, lecz — pub-
liczna moralno$é.

Watek trzeci i zarazem najwazniejszy -— a wigc pozytywna liberalna koncep-
cja cnoty i wspdlnoty — dominuje w rozdziatach szostym i siodmym, wystepuje
tez w drugim.

Macedo dazy do przedstawienia takicj wizji liberalizmu, ktora bytaby realistyczna,
a jednoczesnie stawiata przed jednostkami wymagania i idealy moralne warte tego, by
do nich dazy¢, a czasem nawet tego, by o nie walczy¢. Oczywiscie zycie
w spoleczenstwie liberalnym wcale nic musi oznacza¢ dazenia do takiego idealu
moralnego czy walki w jego imieniu. Od czlonkow liberalnego spoleczenstwa wymaga
si¢ jedynie przestrzegania — bez konieczno$ci uznawania --- zasad wspolzycia
spotecznego, czyli nienaruszania wolnosci i praw innych osob. Jest to bierny sposob
uczestnictwa w takim spofeczenstwic. Liberalizm jednak proponuje takze czynny
udziat w tworzeniu demokratycznej wspolnoty —- i to wiasnie jest zadaniem osoby
liberalnej. Proponujac takie dwa sposoby uczestnictwa we wspolnocie liberalne;j,
Macedo unika pulapek zaréwno nadmicrnego neutralizmu, jak i paternalizmu.

Kluczowa cnota osoby liberalnej jest sytuacyjna autonomia moralna, czyli
»Zzdolnos§¢ do krytycznego i racjonalncgo, cho¢ niekoniecznie czysto rozumowego
interpretowania i ksztattowania pragnien 1 dziatan w okreslonym kontekscie
spotecznym”. Ten kontekst spoleczny rozni tg autonomi¢ od autonomii Kantows-
kiej, ktora oddzielajac rozum od namigtnoset 1 zadz odcina go zdaniem liberatow
takze od natury i od konkretyzmu sytuacji. Z tym liberalowie zgodzi¢ si¢ nie
moga. Cena jest zbyt wysoka; czysto rozumowa metoda okreslania swego po-
stepowania jest nic do zaakceptowania dla zbyt wielkiej czesci spoleczenstwa,
a ,przepisy” otrzymane na konkretne sytuacje w wyniku przeprowadzonej po
kantowsku analizy — czasem do$¢ przerazajace. Dlatego autonomia moralna
powinna uwzglednia¢ konkretna sytuacj¢ spoteczna, a takze mysli { uczucia
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zainteresowanych osob, ktore oczywiscie powinny by¢ poddane krytycznej re-
fleks;ji.

Tak dobrze poj¢ta autonomia moralna jest podstawa dla powaznego namystu
przy dokonywaniu wyboréw. Liberalizm na owym powaznym namysle poprze-
staje, nie podaje zadnych dodatkowych recept. Pozostawia zawsze spore pole
dzialania dla jednostek, ograniczajac je jedynie podstawowymi zasadami, ktore
jednak rowniez, w wyjatkowo ekstremalnych warunkach, moga zosta¢ zawieszo-
ne, jesli dziatajacy rozumny podmiot uzna takie rozwiazanie za najlepsze.

Do dodatniej wartosci moralnej decyzji lub czynu nie wystarcza ich zgodnos¢
z zasadami liberalizmu. Powinny by¢ podjete lub dokonane ze wzgledu na te
zasady. Tu oczywiscie nasuwa si¢ pytanie — czy rzeczywiscic Macedo proponuje
idealy realistyczne, czy nie jest zbyt wielkim optymista? Czy cala koncepcja
sytuacyjnej autonomii moralnej i powaznego namystu nie jest w spoleczenstwie
demokratyczno-liberalnym jedynie utopiami?

Wydaje si¢ jednak, ze to nie Macedo jest optymista, lecz ze pesymista jest ten,
kto zada takie pytanie. Przestrzen migdzy utopizmem a cynizmem jest chyba na
tyle duza, by mozna bylo spokojnie zatozy¢ mozliwos¢ postepowania opartego nie
tylko na partykularnych, wasko pojetych interesach. Od wielu ludzi mozna
oczekiwa¢ racjonalnej, krytycznej retleksji i oSwieconego pojmowania interesu
wilasnego, a w niektorych sytuacjach takze dziatan tylko ze wzgledu na ich
stusznosc i sprawiedliwosé. Od ideaiu moralnego oczekuje sig tylko takich moty-
wow dziatan. Jak wida¢, wymagania liberalizmu nie sa male, nie stawiaja jednak
przed jednostkami zadan nie do wykonania. Wazne jest to, Ze autonomia moralna
i inne cnoty liberalne nie wymagaja zaparcia si¢ siebic samego, wyrzeczenia si¢
czy zapomnienia o wiasnych potrzebach i uczuciach, lecz tylko poddama ich
krytycznej refleksji. Tak sformulowany warunek prawdziwie moralnego postgpo-
wania — a nie zbyt male wymagania, o ktore tez niekiedy liberalizm jest
posadzany — czynia jego koncepcje cnoty realistyczna.

Inne cnoty liberalne to: umiarkowanie (wykraczajace poza czysto negatywna
tolerancje), zyczliwo$¢ (wykraczajaca poza sam consensus spoleczny), postawa
samokrytyczna, otwarcie na zmiang i sktonnos¢ do dialogu. Liberalny ideat
moralny, oprocz tego, Ze wszystkie te cechy posiada, jeszcze probuje je krzewic
— bez form paternalizmu, bez Zadnego przymusu, a tylko przez racjonalna
argumentacje i przyklad. W razie potrzeby gotow jest poswigca¢ dobra osobiste
w imig¢ sprawiedliwosci i Macedo podaje kilka przykladow przekonujacych o tym,
ze sa osoby, ktore na takie zachowanie stal.

Liberalna wspolnota to stowarzyszenie racjonalnych podmiotow o rdéznorod-
nych zainteresowaniach i sposobach zycia podmiotow, ktore laczy uznawanie
idealéow — nie tylko zasad, lecz wiasnic idealow — sprawiedliwosci, wolnosci
i poszanowania dla jednostek. Wspolnota taka przez swoj pluralizm zainteresowan
dostarcza jednostkom bodzcow do zastanawiania si¢ nad ich wlasnymi sposobami
zycia, nad ich celami i warto$ciami.
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Optymistyczna ksiazka Stephena Macedo ma ogromna wartos¢ nie tylko
filozoficzna, ale — przede wszystkim — spoteczna. W dobie zwatpienia w moral-
na kondycje czfowieka, w istnienie wspolnych ludziom wartoséci, w dobie ucieczki
od demokracji jawi si¢ jako zdrowa i racjonalna kontrpropozycja zarowno dla
relatywizmu moralnego, jak dla tgsknoty za wspoélnotami opartymi na podporzad-
kowaniu lub zabobonie. Pomaga odzyska¢ wiar¢ w czlowieka i w dobrodziejstwa
wolnosci i demokracji, a spetnianie tego zadania ulatwia jej to, ze jest napisana
cickawie, ilustrowana pouczajacymi przykladami, a jej jezyk jest zrozumialy dla
kazdego rozumnego obywatela. Mysl¢ wigc, ze naleza si¢ za nia ogromne
podzigkowania zarowno Autorowi, jak wydawnictwu ,,Znak” oraz Fundacji Stefa-
na Batorego, ktorej pomoc finansowa umozliwila jej wydanie.

Recenzowata Anna M. Redzio

Jan Krasicki, Eschatologia i mesjanizm. Studium swia-
topogladu  Mariana  Zdziechowskiego, Wydawnictwo
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no reprint dzieta Zdziechowskiego Pesymizm, romantyzm a podstawy chrzescijans-
twa oraz jego Wybor pism 1 rozprawke O okrucienstwie. Publikacjom tym
towarzyszy znaczna ilos¢ recenzji, omowien, szkicow analitycznych i krytycznych,
ukazata si¢ m.in. ksiazka Ewy N. Wesotowskiej Dzialalnosé przed katastrofq.
O pogladuch spotecznych i politycznych Mariana Zdziechowskiego. Renesansowi
mysli tego autora sprzyjaly niewatpliwie posoborowe przemiany w polskim katoli-
cyzmie, raczej niechgtnie odnoszacym si¢ do jego pogladdéw zaréwno w okresie
migdzywojennym, jak tez powojennym; wplynelo takze na 6w renesans zalamywa-
nie si¢ europejskiego optymizmu historiozoficznego pierwszych dziesigcioleci po
Il wojnie $wiatowej oraz postgpujacy rozkiad ,realnego socjalizmu™ w Polsce.
O mozliwosci wznowienia pism Zdziechowskiego (zwiaszcza publicystyczno-poli-
tycznych i historiozoticznych) przesadzito po roku 1989 zniknigcie cenzury,
umieszczajacej wiele dziel tego autora w bibliotecznych dziatach ,,cimeliow”,
ksiazek ,,wypozyczanych tylko do czytelni”, czyli krotko mowiac — zakazanych.

Ksigzka Jana Krasickiego jest szeroko zakrojona proba rekonstrukcji $wiatopo-
gladu Zdziechowskiego, zorganizowana wokot kilku zasadniczych problemow
i odniesien historycznych. Osia tej rekonstrukcji jest problem zla w wymiarze



